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Sucha Beskidzka 27.05.2024r.
WZ. 272.13.2024.1

Uczestnicy posepowania
Nr WZ.272.13.2024

Dot. posgpowania o0 udzielenie zamoéwienia publicznego na z@da,Modernizacja drogi

powiatowej nr 1690K w Grzechyni - etap I”

Dziatajgc na podstawie art. 284 ust. 2 i 3 oraz art. 286lusstawy z dnia 11 wrzeia 2019 r.
Prawo zaméwie publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zmxwanej dalej ustayy informuje, ze
wplynety do Zamawiajcego pytania od Wykonawcy do ¢oe specyfikacji warunkéw zaméwienia.

W zwiazku z powyszym przytaczamy ich t§&€ udzielapc stosownej odpowiedzi. Zapisy
niniejszego pismaagswigzace dla wszystkich uczestnikow pgsbwania.

Pytanie 1.Dotyczy 82 projektu umowy: Prosimy o udzielenie odpedzi na pytanie czy
dokumentacja udagbtniona przez Zamawigego opisuyjca przedmiot umowy, wskazana w
projekcie umowy, w szczegoélem w 82 - jest kompletna, nie zawieragtddw i posiada
wszelkie niezbdne dane do prawidlowej realizacji zadania? Czys oprzedmiotu
zamoOwienia zostat opracowany zgodnie z art. 991uBtZP? Czy wszelkie warunki
techniczne s aktualne i obowjzujgce?

Odpowiedz: Dokumentacja techniczna zostata spogglzona przez profesjonalnego
wykonawce zgodnie z przepisami Prawa zamowiepublicznych.

Pytanie 2.Dotyczy 88 ust.6 projektu umowy: Wnosimy o wprowagiez nasfpujacej

modyfikacji zapiséw: "Gospodarz terenu robo6t od@mlai za przekazany teren rob6t do czasu
komisyjnegoodbioru kaicowego przedmiotu umowsprzekazania-obiektu-deytkowanid.
Zgodnie z zakresem przedmiotu umowy i jej zapisayikonawca odpowiada za teren
budowy do momentu podpisania protokotu odbioradavego.
Odpowiedz: Zamawiajacy dokonuje zmiany zapisu 88 wust.6 projektowanych
postanowiai umowy. Przedmiotowy zapis otrzymuje brzmienie: Gospodarz terenu robét
odpowiada za przekazany teren robét do czasu kpreipy odbioru kécowego przedmiotu
umowy.”

Pytanie 3.Dotyczy 813 pkt. 3) projektu umowy: Prosimy o udeiee odpowiedzi na pytanie czy
mozliwe jest wprowadzenie nagtujacej modyfikaciji zapisow!'w wypadku zniszczenia lub
uszkodzenia robét, ich @ri bgdz urzgdzei w trakcie realizacji przedmiotu umowy z
przyczyn légcych po stronie Wykonawcy naprawienia ich i doprowadzenia do stanu
poprzedniego".

Odpowiedz: 813 ust.3 projektowanych postanowig umowy pozostaje bez zmian.

Pytanie 4.Dotyczy 8§ 14 ust. 2 pkt 1 lit. a) i b) projektu wwys Wnosz o udzielenie odpowiedzi
na pytanie: czy Zamawigy dopuszcza obzénie kary do 0,01% za kdy dzien zwioki?
Przewidziana kara jest#go wygorowana w stosunku do wagi naruszenia. Zasiasie kar
umownych i ustalenie ich wysoét winno mie charakter prewencyjny, a nie giiwy i
mogcy skutkow@ ponoszeniem eacych strat. Wskazana przez Zamaweago wysokeét
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kary jest ragco niewspétmierna do poziomu zawinienia Wykonawezym narusza art. 16
pkt 3 PZP.

Odpowiedz: 814 ust.2 pkt. 1) lit. a) i b) projektowanych posnowien umowy pozostaje
bez zmian.

Pytanie 5.Dotyczy 8§ 14 ust. 5 projektu umowy: Wnosimy o atemie limitu kar do 15 %
wynagrodzenia umownego.

Pytanie 6.W pierwszej kolejnéci Wykonawca na uzasadnienie atemia wskazuje na
tres¢ aktualnego orzeczenia KIO z dnia 22.08.2023 gnsykt KIO 2327/23, gdzie
Izba wskazataze: ,(..) maksymalna wysoké kar nie mée by okrelana na
poziomie, ktéry m@ by traktowany jako ragco wygoérowany w odniesieniu do
wysokdci wynagrodzenia czy ewentualnych zagiozwigzanych z niewykonaniem
lub nienaléytym wykonaniem umowy, w tym Aiweosci powstania lub rozmiaréw
szkody. Ponoszone kary umowne powinnydusczuwalne, ale nie w stopniu, ktéry
mase powodowéa uznanie niecelowsgi wykonania umowy, przy czym : ,(...):
Zamawiagcy powinien by uprawniony do uzyskania petnego pokrycia szkody
wyrzgdzonej mu przez wykonawon wyniku niewykonania lub nienajgego
wykonania zobowgania, jednake maliwe jest dokonanie w umowie zasteaa,
zgodnie z ktorym wierzyciel uprawniony jest do dodenia, obok kary umownej,
odszkodowania uzupetnigiego do wysokai rzeczywicie poniesionej szkody...)".
Wskazujemy,ze limit kar umownych przewidziany we wzorze umovegtj raaco
i nieproporcjonalnie wysoki w stosunku do wynagmemia wykonawcy. Powgze
okreslenie nie jest korzystne dla samego Zamayeego, gdy bedzie prowadz z
jednej strony do zawania przez wykonawcow cen ofertowych, uwergliajcych
ww. ryzyko, a z drugiej strony, me dla wielu podmiotéw stanowibariee do
ztozenia oferty w przedmiotowym pegowaniu. Powysze zatem w sposob
oczywisty prowadzi do ograniczenia¢lu potencjalnych oferentéw i istotnego
podwyzszenia ogolnej warfgoi ofert. Wykonawca wskazujez iokreslony limit
odbiega w sposéb istotny od standardowej wysckbmitéw, stosowanych przez
innych zmawiajcych realizugcych zamowienia publiczne.

Odpowiedz 5 i 6: § 14 ust. 5 projektowanych postanowieumowy pozostaje bez zmian.

Pytanie 7.Dotyczy 8 15 ust. 4 projektu umowy: Wnosimy o dagymowanie,ze Zamawiajcy
moze odméwé odbioru wykcznie w przypadku wyspienia wad istotnych. W orzecznictwie
saddw powszechnych dominuje pad| ze ,Z niewykonaniem zobowtania z umowy o
roboty budowlane (umowy o dzieto) mamy do czyniem&@vczas, gdy roboty budowlane nie
zostaly wykonane w ogéleatiz gdy wada jest tego rodzajue uniemaliwia normalne
wykorzystanie rezultatu robét lub odbiera im ceehyaznie oznaczone w umowie istotnie
zmniejszagc ich wart@¢” (wyrok SA w Szczecinie z dnia 26.04.2017r. syahkt | ACa
1008/16). W sytuacji, gdy wykonawca zgtosit zageenie robét budowlanych wykonanych
zgodnie z projektem i zasadami wiedzy technicza@nawiagcy jest zobowjzany do ich
odbioru. W protokole z tej czynia stanowicym pokwitowanie spetnieniéwiadczenia i
podstaw dokonania rozlicae stron, niezbdne jest zawarcie ustale co do jakéci
wykonanych robo6t, w tym ewentualny wykaz wszystkigawnionych wad z terminami ich
usuneécia lub @wiadczeniem Zamawigiego o0 wyborze innego uprawnienia
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przystugugcego mu z tytutu odpowiedzialfm wykonawcy za wady ujawnione przy
odbiorze.
Odpowiedz: § 15 ust. 4 projektowanych postanowie umowy pozostaje bez zmian.

Pytanie 8.Dotyczy 8 16 ust. 5 projektu umowy: Wnosimy o wpeal@enie naspujacej
modyfikacji zapisow:"W okresie gwarancji i gkojmi Wykonawca zoboygduje s¢ usumé
zg’foszone usterki w termmle 14 dni od daty zgmazwb—w—ediebme—ustaienym—ppzez

A OW wezwathiyba ze z przyczyn
technologlcznych pow,yszy termin jest nlermhwy do dotrzymanla w takim przypadku

Strony wspdlnie ustal termin usuniecia wad magc na uwadze charakter wady i wymogi

technologiczne zwizane z jej usuriciem, a w przypadku konieczsd zamodwienia

materiatéw, czas niezioiny na ich dostaw'".

Odpowiedz: § 16 ust. 5 projektowanych postanowi umowy pozostaje bez zmian.

Pytanie 9.Dotyczy 8 16 ust. 6 projektu umowy: Wnosimy o wpeal@enie naspujacej
modyfikacji zapiséw:"Gwarancja nie obejmuje uszkodzeowstatych z—winyprzyczyn
lezgcych po stronie Zamawigpego lub uzytkownika,w tym uszkodze mechanicznych
przedmiotu umowy
Odpowiedz: 8§ 16 ust. 6 projektowanych postanowie umowy pozostaje bez zmian.

Pytanie 10. Dotyczy 8§ 20 ust. 7 projektu umowy: Wnosimy o utiziée odpowiedzi na
pytanie czy zdaniem Zamawiagpgo zapisy dotygze waloryzacji $ zgodne z
uregulowaniem art. 439 PZP i nie czynwaloryzacji umownej pozog? W ocenie
Wykonawcy zapisy te stanogvharuszenie art. 439 ust. 1, 2 i 3 oraz art. 5.i3%3(1) k.c. w
zw. z art. 8 k.c. Wykonawca pragnie zauw@q iz: Zamawiajcy ustanowit jako warunek
konieczny wzrost cen materialéw na poziomie pzeyyB0%, przy czym maksymalna waito
zmiany nie mae przekrocz§ 1% wart@ci wynagrodzenia - Co stanowi znagzalysproporas
i moze prowadzi do zaburzenia rownowagi ekonomicznej stron. Panagbrowadzono
wskaznik w oparciu, o ktory odbywa si¢ bedzie waloryzacja - tj. wskaik GUS -
jednoczénie nakazujc Wykonawcy wykaza Zamawiajcemu, ma wplyw zmian cen i
kosztow na koszt wykonania zaméwienia - co wprdawvie w watpliwosé sens i cel
wprowadzenia pozostatych wymienionych w niniejszyasepie ograniczé, skoro
Wykonawca ma "udowadnia wzrost cen i kosztéw. Ponadto pragniemy w szclregoi
zwrocik uwag Zamawiagcego na wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 28dpada
2023 r. sygn.KIO 3389/23 w ktérym to Izba zapisy bardzo zhWihe do tych
wprowadzonych w PPU przez Zamawi@@go (a nawet i mniej "rygorystycznie
podchodzce do tematu waloryzacji) uznata za naruszenietdg.ust. 1, 2 i 3 p.z.p. oraz art.
51 353(1) k.c. w zw. z art. 8 k.c. przez wprowatlzedo umowy postanowiedotyczcych
waloryzacji wynagrodzenia w sposoéb, ktory w istopiewadzi do ominicia skutkow tego
przepisu. Jednocgeie nakazata Zamawigemu wzrost gornej granicy zmiany
wynagrodzenia z ustalonych 5% na 15%, nak@zjgdnoczénie - by waloryzacja nie byla
uwarunkowana dodatkowymi wymogami, w szczegfétndkonieczndcia przedstawienia
dowodow potwierdzagych zasadni@ ztozenia takiego wniosku skoro jako odniesienie
wskazano wzrost wskaika GUS. Wskazujemy ponadta,analizugc catgciowo zapisy dot.
waloryzacji i wymagane wzrosty cen (30%) a odgodp do ustalonej granicy waloryzacji -
na poziomie 1%, naky wprost stwierds iz zapisy w tym zakresie stanawprobe obefcia
przepiséw ustawy PZP.

n
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Odpowiedz: § 20 ust. 7 projektowanych postanowi umowy pozostaje bez zmian.

Pytanie 11. Dotyczy 8 21 ust. 3 pkt.2) projektu umowy: Wnosimywprowadzenie
nastpujacej modyfikacji zapisow!'Wykonawca zabezpieczy przerwane roboty w zakresie
obustronnie uzgodnionym na koszt tej strony, kpimaosi odpowiedzialn@ za odsgpienie

od umowyedstpia-od-umowy"

Odpowiedz: § 21 ust. 3 pkt 2) projektowanych postanowie umowy pozostaje bez zmian.

Pytanie 12. Dotyczy § 21 ust. 3 pkt. 3) i 5) projektu umowy: @&my o usuricie
sformutowania'jezeli odsypienie od umowy nagpito z przyczyn, za ktére Wykonawca nie
odpowiada’ jako stanowjcego naruszenie zasady rownowagi stron, zaburzéwniaowagi
ekonomicznej stron umowy oraz stangayich ograniczenie uprawnienia Wykonawcy do
odstpienia od umowy. Niezakaie od przestanek odgtienia od umowy i strony, ktora tego
uczynita, Zamawiajcy kazdorazowo zobowdzany jest odebta prace wykonane przez
Wykonawe do dnia odsipienia oraz zapta€iwynagrodzenie za zakres robot wykonanych
do tego dnia.

Odpowiedz: 8 21 ust. 3 pkt 3) i 5) projektowanych postanowie umowy pozostaje bez
zmian.

W zwigzku z powyszym zmianie ulega termin sktadania i otwarcia tofea dzié
29.05.2024r. do godz. 11:00- skladanie ofert, natdmst otwarcie ofert nasgpi w dniu 29.05.2024
r. ogodz. 12:00.

Zmianie ulegaj nastpujace zapisy SWZ:
- Rozdz. 9 pkt 9.1 swz otrzymuje brzmienie:
» Oferte nalezy zlozy¢ w sposéb okreslony w rozdz. 8 SWZ nie pdzniej niz do dnia 29.05.2024 r.

do godz. 11:00”

- Rozdz. 9 pkt 9.4 swz otrzymuje brzmienie:
» Otwarcie ofert nastgpi w dniu 29.05.2024 r. 0 godz. 12:00 przy uzyciu Platformy e-Zamowienia.

- Rozdz. 10 pkt 10.1 swz otrzymuje brzmienie:
~Wykonawca bedzie zwigzany ofertg do dnia 27.06.2024 r. Bieg terminu zwigzania ofertg
rozpoczyna sie wraz z uptywem terminu skfadania ofert”

Stosownie do art. 284 ust 6 oraz art. 286 ustudi.i7 ustawy Pzp, Zamawiay udostpnia
niniejsze wyjanienia i zmiany na stronie internetowej prowadzanpgstpowaniai sa one dla
Wykonawcéw wizace.

Z powdaniem
STAROSTA SUSKI

mgr Jozef Batos
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