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A. WSTEP

Przedmiotem niniejszego opracowania (Prognozy) jest analiza oddziatywania na s$rodowisko
projektow uproszczonych planéw urzadzenia lasu dla laséw niestanowigcych wiasnosci Skarbu Panstwa,
nalezgcych do oséb fizycznych (na terenie gminy Budzow, Stryszawa, Jordandéw) i wspdlnoty gruntowej (na
terenie gminy Makéw Podhalanski) powiatu suskiego. W toku prac ustalono jednak, ze PONS bedzie
wykonana dla obrebéw 0003 KUKOW i 0008 TARGOSZOW. Dla pozostatych obrebéw z innych gmin
uzgodniono mozliwo$¢ odstgpienia od przeprowadzenia SOONS.

1. Uktad opracowania
Prognoza zostata sporzadzona w oparciu o uzgodnienie stopnia i szczegdétowosci z RDOS
w Krakowie (pismo nr OP.410.8.2024.MSk z dnia 25.11.2024). Forma opracowania wynika bezposrednio
z art. 51 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tekst jedn.

Dz.U. 2022 poz. 1029). Szczegdlng uwage zwrdcono na grunty lezgce w obszarach sieci Natura 2000.

2. Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym
Przedmiotem niniejszego opracowania analiza oddziatywania na srodowisko Uproszczonych Planéw
Urzgdzenia Lasu (UPUL) niestanowigcych wtasnosci Skarbu Panstwa, nalezgcych do oséb fizycznych na
terenie gminy Stryszawa  powiatu suskiego w obrebach ewidencyjnych 0003 KUKOW i 0008
TARGOSZOW.

Podstawg prawng sporzadzenia niniejszej prognozy jest Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.U.2021.2373 oraz 2389) oraz Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004
r. 0 ochronie przyrody (Dz. U. 2023 poz. 1336). Zakres i tres¢ prognozy wynika bezposrednio z art. 51 wyzej
wymienionej ustawy. Forma itres¢ opracowania wynika rowniez pisma nr OP.410.8.2024.MSk z dnia
25.11.2024 r. uzgadniajgcych stopien i szczegdtowos¢ prognozy, pomiedzy Regionalng Dyrekcjg Ochrony
Srodowiska (RDOS) w Krakowie, a Wykonawca.

Zasadniczym celem niniejszej prognozy jest okreslenie szeroko pojetego wptywu zaprojektowanych
w Uproszczonych Planach Urzadzenia Lasu (zwanych dalej UPUL) zabiegéw na: poszczegdlne formy

ochrony przyrody (w tym w szczegdélnosci obszary Natura 2000) oraz elementy srodowiska.

Przy sporzadzaniu Prognozy postuzono sie danymi zamieszczonymi w projektach UPUL,
w szczegolnosdci w opisach taksacyjnych, bazach danych i w warstwach numerycznych. Dane z zakresu
inwentaryzacji przyrodniczej (wystepowania siedlisk przyrodniczych oraz stanowisk gatunkéw roslin
i zwierzat w obszarach chronionych) pozyskano z Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Krakowie,
Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, PGL, atakze Monitoringu Przyrodniczego Generalnego

Inspektora Ochrony Srodowiska.


https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU20210002373
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU20210002389

W metodyce opracowania szczegdtowo opisano sposob przypisania wskazah gospodarczych
uwzglednionych w Projekcie Uproszczonego Planu Urzgdzenia Lasu do przedmiotéw ochrony. Ponadto
przedstawiono w tej czesci kryteria oceny oddziatywania zapisow projekiow planéw na $rodowisko
i poszczegolne jego elementy (réznorodnos¢ biologiczng, ludzi, zwierzeta, rosliny, wode, powietrze,
powierzchnie ziemi, krajobraz, klimat, zasoby naturalne, zabytki i dobra materialne). Ocene i wskazania
oparto na wiedzy teoretycznej oraz doswiadczeniu praktycznym uwzgledniajgc uwarunkowania
Srodowiskowe obszaru, na ktéorym majg by¢ realizowane planowane zadania oraz wystepujgcych na nim

probleméw ochrony przyrody. Wyniki prac zestawiono w tabelach.

W zasiegu obszaru podlegajgcego prognozie oddziatywania na srodowisko wystepuje:

e obszar Natura 2000:

©  PLH240023 Beskid Maty

e park krajobrazowy:

© Park Krajobrazowy Beskidu Matego wraz z otuling

e Rezerwaty przyrody

o W bezposrednim sagsiedztwie obszaru podlegajgcego prognozie oddziatywania stwierdzono

obecnos¢ jednego projektowanego rezerwatu przyrody p. n. ” Swierczyna Gajka’.

W bezposrednim sgsiedztwie obszaru podlegajgcego prognozie oddziatywania nie stwierdzono

obecnos$¢ zadnych innych form ochrony przyrody.

W ramach oddziatywania UPUL na $rodowisko, zgodnie z przedstawionym przez RDOS zakresem
szczegoOtowosci niniejszego opracowania, gtdwny nacisk potozono na analize wptywu zapiséw projektéw
planéw na przedmioty ochrony obszaréw chronionych na siedliska przyrodnicze i gatunki wystepujgce

w poszczegdlnych obszarach chronionych.

W wyniku przeprowadzonych analiz w niniejszej prognozie ustalono:

e Na podstawie analizy Tabeli zawierajgcej dtugoterminowe cele hodowlane, czyli strukture gatunkowg
przysztych drzewostanéw, mozna stwierdzié¢, ze docelowe sktady gatunkowe w zakresie gatunkdéw
gtébwnych odpowiadajg zaproponowanym przez J.M. Matuszkiewicza (2007) regionalnym
optymalnym sktadom gatunkowym drzewostanéw w odpowiednich typach siedliskowych lasu i

zbiorowiskach roslinnych.

e Brak parkéw narodowych, rezerwatow przyrody, obszaréw chronionego krajobrazu, zespotdéw
przyrodniczo-krajobrazowych oraz stanowisk dokumentacyjnych na gruntach objetych UPUL

wyklucza mozliwos$¢ wystgpienia negatywnego wptywu UPUL na te formy ochrony.

e Nie stwierdzono aby dziatania zaprojektowane w UPUL mialty negatywny wptyw na stan

i zachowanie pomnikéw przyrody.



Nie stwierdzono aby dziatania zaprojektowane w projektach UPUL miaty wptyw na przedmioty

ochrony wystepujgce w analizowanych obszarach Natura 2000.

Wyklucza sie wystgpienie negatywnego oddziatywania UPUL na Park Krajobrazowy Beskidu Matego
i projektu rezerwatu Swierczyna Gajka..

Brak stref ochrony gatunkowej wyklucza mozliwos¢ wystgpienia negatywnego wpltywu na tg forme

ochrony.
Stwierdzono brak negatywnego oddziatywania zapiséw UPUL na ludzi.

Realizacja zapiséw UPUL nie wptynie niekorzystnie na populacje cennych gatunkéw roslin i zwierzat

oraz siedlisk przyrodnicze na gruntach objetych projektami.

Oddziatywanie na réznorodno$¢ biologiczng, w tym na rodliny i zwierzeta. Zaplanowane
w projektach UPUL prace pozwalajg zminimalizowa¢ ryzyko obnizenia réznorodnosci biologicznej
terenu. Dzieje sie tak dzieki stosowaniu wiasciwych, zblizonych do naturalnych sktadéw
gatunkowych, pozostawianiu drzew o nietypowych cechach, pozostawianiu martwego drewna,

ochronie stanowisk i siedlisk gatunkow.

Oddziatywanie na wode. Ustalenia projektow UPUL nie wptywajg negatywnie na wody znajdujgce

sie na terenie objetym opracowaniem.

Oddziatywanie na powietrze. Nie stwierdzono negatywnego wptywu zapisow UPUL na powietrze

atmosferyczne, gtéwnie ze wzgledu na sam charakter gospodarki lesnej.

Stwierdzono mozliwe posrednie niekorzystne oddziatywanie zapiséw UPUL na powierzchnie ziemi.
Zwigzane jest to z m. in. z transportem drewna. W Uproszczonym Planie Urzadzania Lasu zawarto
zapisy pozwalajgce zredukowac niekorzystne oddziatywanie, takie jak wyznaczanie sieci szlakow

zrywkowych, na ktérych koncentruje sie ruch pojazdow.

Projekty Uproszczonych Planéw Urzadzenia Lasu nie wplywajg negatywnie na ksztaltowanie
krajobrazu lesnego. Wszelkie dziatania takie jak: odnowienia, pielegnacje, takze rebnie docelowo

majag zachowac ciggtosc istnienia lasu.

Oceniono, ze UPUL pozytywnie wptywajg na klimat. Las w widoczny sposob tagodzi warunki
klimatyczne, a uproszczony plan gwarantuje nie tylko zachowanie, ale réwniez powiekszanie sie

zasobow drzewnych, co zwiekszy asymilacje dwutlenku wegla z atmosfery.

Oddziatywanie na zasoby naturalne. Gtéwnym celem planowania urzgdzeniowego jest zapewnienie
trwatosci i ciggtosci uzytkowania zasobow przyrodniczych, gidwnie odnawialnego surowca, jakim jest

drewno. Realizacja UPUL spowoduje wzrost zasobow drewna, co nalezy uzna¢ za aspekt

pozytywny.

Nie stwierdzono negatywnego oddziatywania na zabytki i dobra kultury materialnej oraz turystyke.



e Nie stwierdzono, aby UPUL mialy negatywne transgraniczne oddziatywanie na srodowisko, gtéwnie

ze wzgledu na charakter gospodarki le$nej i potozenie geograficzne omawianego obszaru.

Podsumowujgc ,UPROSZCZONE PLANY URZADZENIA LASU” na lata 2025-2034 nie wptywaja
negatywnie na srodowisko, w tym réwniez na cele i przedmioty ochrony oraz integralno$¢ obszaréw
chronionych. Realizacja zapiséw projektow UPUL nie bedzie negatywnie oddziatywa¢ na bior6znorodnos$é
terendéw objetych opracowaniem, w tym na cenne siedliska przyrodnicze, chronione gatunki roslin i zwierzat
oraz nie zaburzy spdéjnosci czynnikéw strukturalnych i funkcjonalnych warunkujgcych trwatos¢ ich populacji
i biotopéw. Stosowane dotgd oraz zalecane obecnie metody dziatan we wiasciwy sposob chroni¢ beda
réznorodnos¢ siedlisk i gatunkdw obecnych na analizowanym terenie, gtéwnie poprzez prowadzenie
racjonalnej, wielofunkcyjnej gospodarki lesnej zachowujgcej trwatos¢ i dobry stan zdrowotny laséw zgodnie

z zasadami przyjetymi w projektowanych uproszczonych planach urzgdzenia lasu.
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B. CZESC OPISOWA

1. Informacje ogdélne na temat Uproszczonego Planu Urzadzenia Lasu
(UPUL)
1.1. Informacje podstawowe

Zlecajgcym wykonanie Planu (Uproszczonego Planu Urzadzenia Lasu - dalej UPUL) jest Starostwo
Powiatowe w Suchej Beskidzkie;.

Wykonawcg projektéw UPUL iprognozy oddziatywania na s$rodowisku jest firma:
LAS-R Sp. z 0. 0., adres: ul. Snycerska 34/13, 30-817 Krakow.

1.2. Cel sporzadzenia Uproszczonego Planu Urzadzenia Lasu

Uproszczony Plan Urzadzenia Lasu po zatwierdzeniu i wprowadzeniu staje sie od dnia okreslonego

w decyzji przez dziesie¢ lat podstawowym dokumentem techniczno-prawnym do:

e prowadzenia przez wieczystego uzytkownika lub wtasciciela lasu trwale zrbwnowazonej gospodarki
lesnej (art. 7 ustawy o lasach),

e sprawowania przez Starostwo Powiatowe nadzoru nad gospodarka lesng (art. 5 ust. 1, pkt. 1 ustawy
o lasach),

e naliczania przez wlasciwe Starostwo Powiatowe podatku leSnego wg zasad okreslonych w ustawie o
podatku lesnym (art. 3 ustawy o podatku lesnym),

o weryfikacja stanu faktycznego w stosunku do stanu rejestrowego gruntéw,

e rozliczenia powierzchni le$ne;.

1.3. Metody analizy skutkow realizacji postanowien UPUL oraz czestotliwosci jej

przeprowadzenia

Skutki realizacji postanowien UPUL na biezaco monitorowane bedg przez jednostki nadzorujgce, {j.
Starostwo Powiatowe w Suchej Beskidzkiej, pracownikow Gmin oraz okazjonalnie przez pracownikéw
gruntéw sgsiadujgcych, bedacych w zarzgdzie Nadlesnictwa Sucha. Monitoring ewentualnych
(stwierdzonych w przysziosci) przedmiotéw ochrony wystepujgcych na gruntach objetych opracowaniem
UPUL w ramach Obszaréw N2000 prowadzony bedzie przez pracownikéw RDOS Krakéw, zgodnie
z zaleceniami w PZO dla poszczegdlnych Obszaréw. Analiza zmian oraz poprawnos¢ wykonania zabiegéw
zostanie takze sprawdzona podczas kolejnej rewizji UPUL. Dodatkowo obszar gminy kontrolowany jest co
pewien czas na podstawie Panstwowego Monitoringu Srodowiska (Panstwowy monitoring $rodowiska,

wedtug art. 25 ust. 2 ustawy - Prawo ochrony srodowiska).

Zaleca sie przeprowadzenie analizy skutkéw realizacji postanowien projektéw UPUL Nadle$nictwu

Sucha sprawujgcemu nadzoér nad omawianymi lasami, w imieniu Starosty suskiego.
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1.4. Metody zastosowane przy sporzadzaniu Prognozy oddziatywania UPUL
Przy sporzadzaniu Prognozy oddziatywania na srodowisko UPUL wykorzystano metode analizy
punktowej oraz punktowo-poréwnawczej. Zgodnie z wytycznymi zawartymi w ,Ustawie o udostepnianiu
informacji o srodowisku ...” z dnia 3 pazdziernika 2008 r. rozrézniono wptyw krétko, srednio i dtugoterminowy
oraz negatywny, pozytywny i obojetny. Dokonano analizy wplywu wszystkich zaplanowanych w UPUL
zabiegbw gospodarczych na wymienione w ww. ustawie elementy Srodowiska, a takze wystepujace na

urzadzanych gruntach formy ochrony przyrody.

Wykorzystano wiedze i doswiadczenia wynikte z realizowanych UPUL jak i dziatan prowadzonych na

terenach gospodarujgcego w tym rejonie Nadlesnictwa.

Wykorzystano réwniez geograficzne systemy informatyczne (GIS) do zobrazowania przestrzennego
pokrywania sie lokalizacji zabiegéw zaplanowanych w projektach UPUL. z poszczegdlnymi lokalizacjami
elementdw $rodowiska przyrodniczego. Warstwy numeryczne otrzymane z RDOS w Krakowie oraz warstwy
z PZO byty przycinane warstwg gruntow objetych projektem UPUL. W ten sposéb uzyskano poszczegdine

powierzchnie obszaréw chronionych na gruntach objetych projektem UPUL.

Opinie i stanowiska ekspertow na temat oddziatywania na przedmioty ochrony obszaréw Natura
2000 wydawano gtéwnie na podstawie podrecznikéw metodycznych wydanych przez GDOS oraz
opracowan pomocniczych (np. Strategii zarzgdzania obszarem Natura 2000). Do analizy wykorzystano

réwniez akty prawne, literature i strony internetowe.

Metody dostosowano do stopnia szczegotowosci wykonanych UPUL.

1.5. Metody monitorowania realizacji zadan gospodarczych przez organ
nadzorujacy, w tym monitoringu pozyskania drewna i pielegnacji lasu wedtug
kategorii zabiegu
Uproszczony Plan Urzadzenia Lasu jest dokumentem technicznym wskazujgcym ogoélng
charakterystyke laséw oraz ich stanu, zestawienia powierzchni i migzszosci gatunkéw panujgcych
(gtéwnych) wedtug klas i podklas oraz opisy taksacyjne lasu, stanowigce charakterystyke poszczegdinych
drzewostanéw (zawarte sg w nich szczegotowe opisy lasu, oparte na inwentaryzacji oraz projektowane
zabiegi gospodarcze i ochronne) ( mysl| art. 19 Ustawy o lasach). Przedmiotowy dokument w swoim zakresie
nie ma obowigzku na wskazanie metod monitorowania organu nadzorujgcego, ktore to dziatania wynikaja

z przepiséw odrebnych i dotyczg organu samorzgdowego.

1.6. Informacja o mozliwym transgranicznym oddziatlywaniu na srodowisko
Biorgc pod uwage potozenie geograficzne terendw ujetych projektami UPUL oraz rozmiar i charakter
prac zaprojektowanych w UPUL nie przewiduje sie oddziatywania o charakterze transgranicznym. Zgodnie z
zapisami konwencji z Espoo (Zatgcznik | Konwencji pkt 17) oddziatywaniem transgranicznym jest ,wyrab

lasu na duzych powierzchniach”. W opracowanym UPUL sg zlokalizowane poza pasem przygranicznym, tak
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wiec nie przewiduje sie transgranicznego oddziatywania Uproszczonych Plandéw Urzgdzenia Lasu na

srodowisko.

1.7. Stan srodowiska na obszarach objetych znaczacym oddziatywaniem

Obszary objete znaczacym oddzialywaniem to obszary, na ktérych przewiduje sie realizacje
przedsiewzie¢ wymienionych w Rozporzgdzeniu Rady Ministréw z 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (tekst jednolity: Dz. U. 2019 poz. 1839).
Jednym z takich przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie znaczgco oddziatywa¢ na sSrodowisko, o ktorym
mowa w §3, jest zalesianie, w szczegdlnosci: ,nieuzytkdw lub innych niz orne uzytkéw rolnych, znajdujgcych
sie na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 Ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w otulinach form ochrony przyrody, o ktérych mowa w art.
6 ust. 1 pkt 1-3 tej Ustawy” .

Obszary o ktérych mowa w cytowanym wyzej Rozporzgdzeniu to:

e parki narodowe,

e parki krajobrazowe,

e rezerwaty przyrody,

e obszary chronionego krajobrazu

e obszary sieci Natura 2000,

e uzytki ekologiczne,

e zespoty przyrodniczo-krajobrazowe.

W analizowanych projektach UPUL nie projektuje sie zadnych zalesien, a tym samym nie ma

przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywaé na srodowisko.

1.8. Istniejgce problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji
opracowanego dokumentu
Najistotniejszym problemem ochrony $rodowiska z punktu widzenia realizacji projektowanego
dokumentu staje sie prowadzenie planowej, wielkokompleksowej gospodarki lesnej w my$l trwale
zrbwnowazonego rozwoju, tgczgcego w sobie zaréwno potrzeby ekonomiczne, spoteczne, kulturowe oraz
przyrodnicze. Problem ten wynika z rozdrobnienia dziatek, wydzieleh oraz komplekséw lesnych. W zasadzie
szeroko rozumiana ochrona przyrody na gruntach ujetych w UPUL ma dos¢ ograniczone zastosowanie
z powodu matej powierzchni, rozdrobnienia komplekséw oraz matej powierzchni wydzielen. Pomimo, ze
zabiegi zaplanowane w UPUL zostaty dobrane zgodnie z obowigzujgcym prawem, rozporzgdzeniami,
instrukcjami to ww. elementy podziatu tych gruntéw sprawiajg, iz nie bedg miaty one wiekszego wptywu na

stan srodowiska oraz form ochrony przyrody na omawianym obszarze.
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1.9. Cele ochrony srodowiska ustalone na szczeblu miedzynarodowym,

wspolnotowym i krajowym, istotne z punktu widzenia opracowanego dokumentu

Celami ochrony srodowiska z punktu widzenia planowanej gospodarki lesnej jest utrzymanie statego
pokrycia lasem powierzchni ujetych w UPUL, doprowadzenie skladéw gatunkowych do zgodnosci
z siedliskiem, zaplanowanie poprzez odpowiednie zabiegi drzewostandw o zrdéznicowaniu wiekowym
i strukturowym mogacych w odpowiedni sposéb oprze¢ sie szeroko pojetym zagrozeniom lasu,
wyhodowania w przysztosci drzewostanéw o jak najlepszych walorach. Wszystkie te cele majg za zadanie
w przyszioSci zaowocowac poprawg swego stanu, zwiekszeniem réznorodnosci biologicznej omawianych
terendéw, a poprzez zachowanie drzewostanéw na gruncie zapewnienie istnienia niewielkiej czesci celéw

ochronnych istniejgcych juz obszarowych form ochrony przyrody.

1.10. Lokalizacja obiektu

Grunty ujete w UPUL lezg w woj. matopolskim, w powiecie suskim, na terenie gminy Stryszawa.

1.11. Przynaleznos¢ do jednostek podziatu przyrodniczo-lesnego

Wedlug ,Regionalizacji przyrodniczo-le$nej Polski z 2010 r.” (Zielony, 2010 r.) na podstawach

ekologiczno—fizjograficznych, omawiany obszar objety niniejszym opracowaniem potozony jest w:
e Krainie: Karpackiej (VIII)
o Mezoregion Beskidu Slgskiego i Matego (VII1.6)

o Mezoregion Beskidu Zywieckiego (VI11.7)

1.12. Przynaleznos¢ do jednostek podziatu fizyczno-geograficznego
Wedtug podziatu fizyczno-geograficznego Polski (Solon J. i in, 2018) obszar objety opracowaniem

potozony jest w zasiegu nastepujgcych jednostek:

e Megaregionie - Karpaty, Podkarpacie i Nizina Panonska (5)
o Prowingjii - Karpaty i Podkarpacie (51-52)
» Podprowincji - Zewnetrzne Karpaty Zachodnie (513)
e Makroregionie - Beskidy Zachodnie (513.4-5)
o Mezoregionie - Beskid Maty (513.47)
o Mezoregionie — Beskid Makowski (513.48)
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1.13. Powigzanie projektu UPUL z innymi dokumentami

WsSrdod dokumentdw, z ktdrymi posrednio powigzane sg projekty uproszczonego planu urzadzenia

nalezy wymienic:

Program Strategiczny Ochrony Srodowiska Wojewddztwa Matopolskiego, przyjety przez Sejmik
Wojewddztwa Matopolskiego Uchwatg Nr XI/133/07 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 24
wrzednia 2007 roku. Jest on jednocze$nie dokumentem, ktéry realizuje Strategie Rozwoju
Wojewddztwa ,Matopolska 2030”. Niniejszy Program Strategiczny Ochrona Srodowiska prezentuje

dziatania przewidziane do realizacji w latach 2021-2027 z perspektywg do 2030 roku.

Program ochrony srodowiska na lata 2017 -2020 z perspektywg do roku 2024 wraz z prognozg
oddziatywania na srodowisko.

Powiatowy Program Ochrony Srodowiska dla Powiatu Suskiego na lata 2022 — 2025 z perspektywg
na lata 2026 — 2029, 2022.

Programu Ochrony Srodowiska dla Gminy Stryszawa do roku 2030.

W powyzszych dokumentach zostaty opisane gtéwne kierunki polityki przestrzennej w zakresie

ochrony sSrodowiska oraz planowany sposdb zagospodarowania omawianego regionu. Przedstawione

zostaty m. in. zasady ksztattowania rolniczej i lesnej przestrzeni produkcyjnej wraz z uzasadnieniem

przyjetych rozwigzan. Dokumenty te zawierajg rowniez graficzng lokalizacje obszaréw lesnych w korelacji do

terenéw prawnie chronionych iprzewidywanych do ochrony, zagrozonych powodziami lub procesami

erozyjno-osuwiskowymi, jak rowniez terenéw z udokumentowanymi ztozami kopalin.

Innego typu dokumentami powigzanymi z projektem Uproszczonego Planu Urzgadzenia Lasu sg

plany ochrony i plany zadan ochronnych dla form ochrony przyrody wynikajgce z Ustawy o ochronie

przyrody. Sg to w tym wypadku:

Rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 25 marca 2022 r. w sprawie specjalnego
obszaru ochrony siedlisk Beskid Maty (PLH240023) (Dz. U. z 2022 r. poz. 1016)

Uchwata NR XVII/229/20 Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego z dnia 27 stycznia 2020 roku
w sprawie ustanowienia planu ochrony dla Parku Krajobrazowego Beskidu Matego — czes$¢ potozona
w wojewodztwie matopolskim uwzgledniajgcego zakres planu dla obszaru Natura 2000 Beskid Maty
PLH 240023 (Dz. Urz. z 2020 r. poz. 1104.

Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach; Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Krakowie z dnia 20 grudnia 2022 r. w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Beskid Maty PLH240023 (Dz. U. Woj. Slaskiego. z 2022 r.
poz. 8679).
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2. Formy ochrony przyrody - opis Istniejacych, projektowanych form
ochrony przyrody pokrywajacych sie zasiegiem z gruntami
uwzglednionymi w UPUL lub tez graniczgce z gruntami ujetymi w UPUL
2.1. Obszary Natura 2000

W zasiegu obszaréw objetych pracami urzgdzeniowymi oraz w bezposrednim sgsiedztwie
wystepuja:

©  PLH240023 Beskid Maty

2.1.1. PLH240023 Beskid Maty

Jak podaje SDF — Obszar sktada sie z sze$ciu enklaw wyznaczonych w masywie Beskidu Matego,
w pasmie Magurki Wilkowickiej (Czupel 933 m npm) i grupie tamanej Skaty (929 m n.p.m.).

Beskid Maty zbudowany jest z utwordw serii $lgskiej, reprezentowanych gtéwnie przez twarde,
odporne na wietrzenie piaskowce godulskie, ktére przetawicowane sg tupkami, piaskowcem i zlepiericami
istebnianiskimi dolnymi. Niektére formy skatkowe zbudowane sg z piaskowcow ciezkowickich. Ukfad dolin
jest koncentryczny, grzbiety i szczyty zaokraglone, a stoki dos¢ strome. Na omawianym terenie znajduje sie
kilkadziesigt skafek, jaskin i schronisk podskalnych. Do najcenniejszych jaskin nalezy Jaskinia
Komonieckiego, ktora jest najwiekszg jaskinig erozyjno-wietrzeniowg w polskich Karpatach Fliszowych.

Powierzchniowo dominujg tu zbiorowiska lesne w tym kwasne i Zyzne buczyny gorskie oraz gorskie
bory $wierkowe. Z siedlisk nielesnych najwiekszg powierzchnie zajmujg gorskie tgki konietlicowe uzytkowane
ekstensywnie. W obszarze wystepuje fauna typowa dla duzych komplekséw lesnych w tym duze ssaki
drapiezne: wilk, ry$ i sporadycznie niedzwiedz..

Powierzchnia obszaru Natura 2000 PLH240023 ,Beskid Maty” wynosi 7186,16 ha z czego 118,49 ha

potozone jest w zasiegu gruntow objetych niniejszg analizg.

Tabela 1: Siedliskowe przedmioty ochrony wystepujace w obszarze Natura 2000 PLH240023 ,,Beskid
Maty” (wedtug SDF)

Lp . Ko_d Nazwa siedliska przyrodniczego Sl - Sello
" | siedliska zachowania | ogélna
1 6230 Gorskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion — ptaty bogate florystycznie) C C
2 6520 Gorskie tgki konietlicowe i mietlicowe uzytkowane ekstensywnie B
3 7230 Gorskie i nizinne torfowiska zgsadowe 0 charakterze mtak, turzycowisk c c
i mechowisk
4 8220 Sciany skalne i urwiska krzemia\llr;cl)qvc\jlzlﬁe zbiorowiskami z Androsacion A B
5 8310 Jaskinie nieudostepnione do zwiedzania C C
6 9110 Kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion) B B
7 9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion) C B
Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny. (Galio-Carpinetum, Tilio-
8 9170 Carpinetum) c c
9 9180 Jaworzyny i Iasy honowo-Iipowe na stromych stokaph i zboczach c B
(Tilio platyphyllis-Acerion pseudoplatani)
10 9410 Gorskie bory Swierkowe (Piceion abietis: cze$¢ — zbiorowiska gorskie) B

Zrédto: Opracowanie wtasne.
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Tabela 2: Zestawienie gatunkéw roslin i zwierzat objetych Art. 4 Dyrektywy 2009/147/WE i gatunkéw
wymienionych w Zalgczniku Il do Dyrektywy 92/43/EWG na obszarze Natura 2000 PLH240023 ,,Beskid
Maly” (wedtug SDF), a bedacych przedmiotami ochrony tego obszaru

Lp e Nazwa tacinska Nazwa polska — . chna
" | gatunku zachowania | ogélna
Plantea-Rosliny
1| 1381 | Dicranum viride | | B [ B
Amphibia — Pltazy
2 1193 Bombina variegata Kumak gorski B C
3 2001 Triturus montandoni Traszka karpacka B C
Mammalia - Ssaki
4 1303 Rhinolophus hipposideros Podkowiec maty B C
5 1324 Myotis myotis Nocek duzy B C
6 1323 Myotis bechsteinii Nocek Bechsteina B C
7 1321 Myotis emarginatus Nocek orzesiony B B
8 1352 Canis lupus Wilk B C
9 1355 Lutra lutra Wydra B C
10 1361 Lynx lynx Rys$ B B

Zrédfo: Opracowanie wlasne.

2.2. Parki Krajobrazowe
2.2.1. Park Krajobrazowy Beskidu Matego

Park Krajobrazowy Beskidu Matego jest typowo beskidzkim parkiem, w duzej czesci zalesionym.
Park zlokalizowany jest na terenie dwdch wojewddztw: matopolskiego i Slaskiego. W tym pierwszym
rozcigga sie pomiedzy Andrychowem na pétnocy, doling Skawy na wschodzie oraz miejscowoscig Krzeszow
na potudniu. Cata powierzchnia Parku wynosi 25 601,13 ha, w tym w Matopolsce jest to 9 061,13 ha. i jest
najmtodszym Parkiem Krajobrazowym na terenie wojewddztwa matopolskiego. Jego nazwa pochodzi

oczywiscie od potozenia w pasmie gorskim Beskidu Matego, czesci Beskidow Zachodnich.

Park lezy na terenie Karpat Zewnetrznych (fliszowych), ktére budujg przede wszystkim piaskowce
i tupki, nalezace do dwdch duzych jednostek geologicznych — ptaszczowiny podslaskiej oraz ptaszczowiny
Slaskiej. Ta pierwsza wystepuje jedynie szczatkowo na potnocy, natomiast druga stanowi podifoze pozostatej
czesci Parku.

Pod wzgledem florystycznym to duze powierzchnie le$ne, przy czym w przewazajgcej czesci sg to
lasy iglaste lub mieszane: swierkowo — bukowo — jodtowe. Kiedys krélowaty tu buczyny, zatracone jednak
przez gospodarczg i przemystowg dziatalno$¢ cztowieka. W wyzszych partiach do dzi§ zachowat sie
pietrowy ukfad roslinnosci. Ciekawostkg jest wystepowanie w partiach grzbietowych regla dolnego
krzywulcowych buczyn karpackich. Sg to krancowe fragmenty buczyn wyroste na skrajach laséw i polanach,
0 charakterystycznym pokroju drzewa, spowodowanym dwoma czynnikami: dziatalno$cig wiatru

i zgryzaniem przez owce.

Do osobliwosci przyrodniczych Parku nalezg gatunki z Polskiej Czerwonej Ksiegi Roslin jak np.
rosiczka okragtolistna, goryczka waskolistna, swietlik wiosenny, czosnek niedzwiedzi czy obrazki alpejskie.

Charakterystyczne jest dla tego Parku wystepowanie duzej ilosci gatunkéw gérskich.

Fauna Parku jest do$¢ uboga co wynika z jego niewielkiej powierzchni. Najliczniej wystepujg tutaj

zwierzeta zwigzane z siedliskami leSnymi (sarny, wilki, dziki). W wyzszych partiach rzadko pojawiajg sie
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rysie lub Zzbiki. Do$¢ sporo jest tez gatunkow nietoperzy. Sposrdd nich warto wymieni¢ gatunki z Czerwonej
Ksiegi Zwierzat: mroczek poziocisty, nocek orzesiony, nocek Bechsteina oraz borowiaczek. Lasy sg tez
domem dla roznych przedstawicieli ptactwa: orzechdwki, zieby, czyzyka, drozda, jastrzebia, séw, rzadziej
puchaczy. Na terenie catego Parku odnotowano wystepowanie ponad 110 gatunkow z tej grupy kregowcow.
Sposrod ptazéw warto wymienié: barwne salamandry, rzadkie ropuchy zielone, a takze charakterystyczne
dla tego obszaru gatunki goérskie jak traszka karpacka czy kumak goérski. Z gadéw uwage zwraca
wystepowanie stosunkowo rzadkiego juz dzi§ w kraju gniewosza plamistego i zmii zygzakowatej

(https://zpkwm.pl/parki-krajobrazowe/).

Powierzchnia catego Parku wynosi 25 601,13 ha, przy czym 239,03 ha powierzchni podlega

jednoczesnie zapisom UPUL, a dodatkowe 86,39 ha zlokalizowane jest w jego otulinie.

Obowigzujgcy akt prawny:
e Uchwata NR XVII/229/20 Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego z dnia 27 stycznia 2020 roku

w sprawie ustanowienia planu ochrony dla Parku Krajobrazowego Beskidu Matego — czes$¢ potozona

w wojewodztwie matopolskim uwzgledniajgcego zakres planu dla obszaru Natura 2000 Beskid Maty
PLH 240023 (Dz. Urz. z 2020 r. poz. 1104.

2.3. Potencjalne, chronione gatunki roslin, grzybéw i zwierzat mogace wystepowacé

na omawianym obszarze

W trakcie wykonywanych prac nad UPUL nie byty prowadzone szczegoétowe prace inwentaryzacyjne
flory i fauny omawianego terenu. W sporzadzonych operatach wskazano wystepowanie kilku najczesciej
spotykanych pospolitych roslin i zwierzat, kiére mozliwe byly do identyfikacji w terminie przeprowadzania
prac terenowych. Tereny objete opracowaniem UPUL lezg rowniez w zasiegu terytorialnym Nadles$nictwa
Sucha, dla ktérego sporzadzono Program Ochrony Przyrody wraz ze spisami flory i fauny wystepujgcej na
danym obszarze. Na zasadach analogii, w celu uzupetnienia informacji o mozliwych potencjalnie
wystepujgcych na omawianym obszarze taksonach chronionych ros$lin i zwierzat postuzono sie tym

opracowaniem.

2.4. Stan srodowiska na obszarach objetych znaczacym oddzialywaniem

Obszary objete znaczacym oddzialywaniem to obszary, na ktérych przewiduje sie realizacje
przedsiewzie¢ wymienionych w Rozporzadzeniu Rady Ministrow z 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco, bgdz potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na Srodowisko (teks jedn.
Dz.U. z 2019 r, poz. 1839). Jednym z takich przedsiewzie¢ jest zalesianie realizowane na innych uzytkach
niz orne. Gminy objete niniejszym opracowaniem nie posiadajg wytyczonej, aktualnej granicy polno — lesnej
oraz nie planujg zmian przeznaczenia gruntéw lesnych na inne cele. W analizowanych operatach UPUL

zalesien na terenach innych niz leSne nie przewidziano.

18



2.5. Pozostatle formy ochrony przyrody, na ktére potencjalnie moze mieé¢ wplyw

wykonanie zabiegéw zaplanowanych UPUL

Na gruntach objetych UPUL nie stwierdzono by wystepowatly inne formy ochrony nie wymienione

wyze;.

3. Opis przewidywanych skutkéw dla sSrodowiska w przypadku
niepodejmowania przedsiewziecia

Realizacja UPUL odbija sie na aktualnym stanie drzewostanu. Prowadzone zabiegi i dziatania
ksztattujg przestrzen lesng wptywajac istotnie na réznorodnos¢ siedlisk i gatunkéw. Co wiecej, w przypadku
laséw gospodarczych, w ktérych od dziesigtkéw lat prowadzi sie ré6znorodne zabiegi i prace, zachowanie
srodowiska w dobrej kondycji jest w duzej mierze uzaleznione od prowadzenia planowej, wielofunkcyjnej
gospodarki lesnej opartej o Uproszczone Plany Urzadzenia Lasu. Wykonanie uproszczonych planéw UL,
PUL, ISL jest obowigzkiem ustawowym. Brak realizacji UPUL bedzie skutkowat dalszym pozyskaniem
drewna na tzw ,0ko”. Wykonanie UPUL przyczyni sie znacznie do poprawy szacunku ilosci drewna do
pozyskania, jak réwniez uswiadomi wiascicieli o potrzebach hodowlanych (bez UPUL nie jest to mozliwe).
Brak wykonania UPUL pozostawi rozbieznosci pomiedzy stanem ewidencyjnym, a rzeczywistym. Nie
zostang wskazane miejsca inaczej uzytkowane, Lz, linie en, drogi, inne wylesienia. Podczas prac
taksacyjnych wskazuje sie na ciekawostki przyrodnicze, inwentaryzuje gat. chronione itd. Jezeli UPUL nie
zostanie zrealizowany prace taksacyjne nie majg miejsca, a co za tym idzie nie wykonuje sie réwniez
inwentaryzacji w miejscach o mniejszym znaczeniu w ochronie srodowiska. Wykonanie UPUL zwraca uwage

na rzeczy i aspekty, ktére czestokro¢ dla wtascicieli laséw nie sg zauwazalne.

Brak realizacji zatozen Planu Urzgdzenia Lasu — potencjalne konsekwencije:

Wskutek zaniechania planowych zabiegéw zaistniatloby zagrozenie utraty kontroli nad stanem

sanitarnym i zdrowotnym lasu, oraz procesami w nim zachodzgcymi.

« W przypadku zbyt duzego, niekontrolowanego, pozyskania drewna, nie popartego szacunkami
inwentaryzacyjnymi zapasu i przyrostu spodziewanego, zaistniatoby zagrozenie dla trwatosci lasu,
a co za tym idzie jego korzystnego wptywu na klimat, glebe i pozostate elementy srodowiska.

» Zaniechanie zabiegdéw pielegnacyjnych i pozyskania moze spowodowac zagrozenie spadkiem
réznorodnosci biologicznej i tym samym stabilnosci lasu.

* Bylby dziataniem wbrew prawu (obowigzek sporzadzania UPUL, jak réwniez jego zakres i tresé,
wynika z ustawy o lasach).

» Brak swiadomosci wiascicieli laséw o wystepowaniu gatunkéw i siedlisk chronionych, powigzane
Z razgco niedostosowanym uzytkowaniem lasu, moggcym znaczgco przyczynic¢ sie do pogorszenia

stanu ich zachowania, a w skrajnych przypadkach zanikniecia.
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4. Dane liczbowe w UPUL

Tabela 3: Wykaz obrebéw i ich powierzchni

Lp. Gmina Obreb Powierzchnia [ha]
1 Stryszawa Kukow 344,1853
2 Targoszéw 147,3439
OGOLEM 491,5292
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C. OKRESLENIE PRZEWIDYWANEGO ODDZIALYWANIA NA
SRODOWISKO ZABIEGOW ZAPLANOWANYCH W UPUL

1. Oméwienie przyjetych do stosowania w UPUL gospodarczych typow
drzewostanéw (GTD) i skiadéw gatunkowych upraw i odnowien oraz innych
zapisow protokotu NTG

Typy drzewostanoéw (TD) w uproszczonych planach urzadzenia lasu przyjete zostaty wediug wytycznych
okreslonych w Zasadach Hodowli Lasu (ZHL), dla krainy przyrodniczo — lesnej: Karpackiej (VIII),
mezoregionéw: Beskidu Slgskiego i Matego (VIII.6), Beskidu Zywieckiego (VIII.7), Beskidu Makowskiego
(VII1.10) oraz Beskidu Wyspowego (VI1I1.11), na ktérej lezy teren objety opracowaniem i przyjete orientacyjne
skfady gatunkowe projektowanych drzewostanow.

Tabele z przyjetymi typami drzewostandw, orientacyjnymi skladami gatunkowymi upraw i odnowien,

proponowanymi rebniami wiodgcymi zamieszczono ponizej (tabela nr 6, kolumna 1, 2, 3, 4, 5).

Siedliska przyrodnicze, zespoly roslinne i proponowane typy drzewostanoéw wraz z odpowiadajgcymi
im regionalnymi optymalnymi sktadami gatunkowymi drzewostanéw przyjeto na podstawie opracowania
z 2007 roku ,Geobotaniczne rozpoznanie tendencji rozwojowych zbiorowisk lesnych w wybranych regionach

Polski” pod redakcjg prof. Jana Marka Matuszkiewicza (tabela nr 6, kolumna 6, 7, 8, 9).
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Rebnia Regionalne optymalne sklady gatunkowe
Orientacyjne zalecane skiady ZlISEEme: Zespot roslinny : Ko_d e )
Lp., TSL TD . . wiodaca / - . .. siedliska Gatunek drzewa :
gatunkowe odnowien lub upraw (ew. jednostki nizsze) Pokrycie
zastepcz Natura 2000 (ew. wskazane (% pokrycia)
a podwarstwy) o pokry
1 2 3 4 5 6 7 9
Plagiothecio-Piceetum Swierk* 70-90
BWG, Polysticho-Piceetum jarzeb. 5-10
1 BB'\é%(\?v)' Sw | Sw90%Md, Jrz, wiinne 10% | VIV 9410 S}’Z)‘gg o8
’ Abieti-Piceetum montanum
W) buk 5-10
jawor 0-5
Sw Sw 70% Jd, Bk, Md i inne 30% Y Swierk* 40-80
2 | BMG(sw)| Bk - ,SW Sw 60% Bk 30% Jd, Md i inne 10% v Galio-Piceetum carpaticum 9410 jodta* 5-50
Jd -Sw | Sw 50% Jd 30% Bk, Md i inne 20% Y buk 5-10
3  BMG(Ww) Sw Sw 70% Jd, Bk,Jw i inne 30% IV jawor 0-5
Bk -Sw | Sw50% Bk 30% Jd, Jwiinne 20% @ IV/II
Jd-Sw | Sw50% Jd 30% Bk, Jw i inne 20% v buk* 60-90
4 [LMG(Sw) Bk Bk 70% Jd, Jw i inne 30% v Luzulo luzuloidis-Fagetum, Swierk (a2) 5-10
Bk; Jd- | Sw40% Jd 30% Bk 20% Md, Jw i IV zbiorowisko Abies alba- 9110 jodfa 0-5
Sw inne 10% Oxalis acetosella jawor 0-10
5 | LMGW) Sw-Jd | Jd40% Sw 40% Jw, Bkiinne 20% | IV sosna 0-5
Jd Jd 70% Sw, Jw, Bk i inne 30% v
Jd 50% Bk 30% Jw, Sw, Md i inne
Bk - Jd 20% v
Jd - Bk | Bk 60% Jd 30% Jw, Swiinne 10% | IV/II
Bk Bk 70% Jw, Jd, Sw i inne 30% v Dentario glandulosae- buk* 70-90
6 | LG(sw) Jd ~Jd 70% Bk, Jw, Sw i inne 30% VIV Fagetum odmiana ] jawor 5-20
Bk-Jd- | Sw40% Jd 20% Bk 20% Jw i inne Y, zachodnikarpacka forma 9130 SW|_erk (a2) 0-5
Sw ) 20% reglowa jodta 5-10
Jd - Bk - | Sw40% Bk 20% Jd 20% Jw i inne Y, wigz gorski 0-5
Sw 20%
7 Low) Sw - Jd Jd 60% Sw 30% i inne 10% V/V
Jw Jw 70% Jd, Bk inne 30% VIV
Js - Ol Ol 50% Js 30% Wz, Brz i inne 20% IV/II olsza sz. * 70-90
8 LG Alnetum incanae 91E0 wierzba kru. 0-10
Ol-Js | Js50% Ol 30% Jw, Wz iinne 20% v/ Caltho-Alnetum jawor 0-20
Swierk 0-5
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jesion* 40-80
olsza cz. 0-10
olsza sz. 0-20
0lIG ol 01 70% Js, Jw, Wz i inne 30% | Cariciremotae-Fraxinetum | ) - Jawor 0-30
odmiana zachodniokarpacka buk 0-5
klon polny 0-5
wigz gorski 0-5
wierzba kru. 0-5

Tabela 4: Tabela hodowlana z przyjetymi TD do stosowania

Js* - ze wzgledu na masowe wystepowanie zespofu chorobowego zamierania jesionu mozna zastgpowac w skfadzie gatunkowym jesion olsza czarng

* - gatunki najwazniejsze

dopuszcza sie stosowanie innych rebni od wymienionych w w/w Tabeli, zwtaszcza rebni stopniowej udoskonalonej w d-stanach o zréznicowanej strukturze gatunkowej i wiekowej, a takze cie¢ zupetnych bez wzgledu na TSL
na wydzieleniach o powierzchni do 0,2ha, w wydzieleniach tych dopuszcza sig réwniez jednogatunkowe odnowienie powierzchni.

dopuszcza sie w odnowieniach zastgpowanie gatunkow wymienionych w powyzszej Tabeli innymi cennymi gatunkami rodzimymi.

dopuszcza sie réznice do 20% w powyzszych orientacyjnych sktadach gatunkowych, zwtaszcza na korzy$¢ gatunkow lisciastych.
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Przyjeto, takze zgodnie z §7 ust. 3 pkt.1a rozporzgdzenia MS z 2012 roku minimalne wieki rebnosci
dla poszczegolnych gatunkéw drzew. Stwierdza sie, iz TD zostaty przyjete do UPUL w sposob prawidiowy.
Wszystkie zawarte w UPUL zapisy majg na celu eliminacje stosowania ewentualnych niekorzystnych lub

nieodpowiednich dla danego siedliska TD i orientacyjnych sktadéw gatunkowych.

W uzytkowaniu rebnym w celach poréwnawczych wyliczono etaty wg dojrzatosci rebnej, natomiast
do planu, gtéwnie ze wzgledu na rozdrobniong forme wtasnosci przyjeto etat wg potrzeb hodowlanych
drzewostanéw. Rozmiar uzytkowania przedrebnego zaplanowano zgodnie z potrzebami pielegnacyjnymi
oraz stanem sanitarnym lasu z uwzglednieniem ,Tablic wydajnosci cie¢ pielegnacyjnych” (IBL W-wa, 1975
r.). W poszczegolnych przypadkach przy projektowaniu rozmiaru trzebiezy nalezy rozwazy¢é mozliwo$é

zwiekszenia go w stosunku do w/w tablic nawet do 50% - szczegdlnie na przejsciu z Ib do lla klasy wieku.

W przypadku projektowania cie¢ sanitarnych ich rozmiar bedzie uzalezniony od aktualnie
stwierdzonych potrzeb. W przypadku duzego rozmiaru tych cie¢ tgczy¢ sie je bedzie z intensywnymi
dziataniami hodowlanymi. Diugoterminowe planowanie hodowlane w oparciu o odpowiednie rebnie i ich
planowane odnowienie projektowane jako powierzchnie réwng procentowemu poborowi masy,
uwzgledniajgc tym samym petnowarto$ciowe istniejgce mitode pokolenie. Na podstawie wynikow prac
taksacyjnych zostaty wskazane ,drzewostany do przebudowy”. Gtéwnym kryterium typowania drzewostanu
do przebudowy byt brak mozliwosci osiaggniecia przez ten drzewostan zatozonych w planowaniu
dtugoterminowym celéw racjonalnej gospodarki lesnej, tj. doprowadzenia go do minimalnego wieku wyrebu
w odpowiednim zadrzewieniu i jakosci technicznej. Typowanie przeprowadzono z uwzglednieniem fgcznego
wystepowania nastepujgcych cech drzewostanu: niedostosowania skiadu gatunkowego do siedliska,

stabego zwarcia i zadrzewienia oraz wysokiego stopnia jego uszkodzenia.

Przebudowe zaprojektowano z zastosowaniem cie¢ rebnych i wskazan hodowlanych lub cie¢
pielegnacyjnych przedrebnych (gtéwnie CS) i wskazan hodowlanych. Zaprojektowane w UPUL
dtugoterminowe cele hodowlane TD czesto rdznig sie od tzw. sktaddw optymalnych, ktére wyksztatcityby sie

w wyniku pozostawienia tych drzewostanéw bez ingerencji cztowieka, dla danego typu siedliskowego lasu.

Zaprojektowane w UPUL typy drzewostanéw sg wielogatunkowe, zbudowane z rodzimych gatunkow
drzew i z biegiem lat nie doprowadzg do powstania monokultur, a zlozonych wielogatunkowych lasow,
czesto budowanych z gatunkéw wystepujacych jednoczesnie w optymalnych sktadach gatunkowych, fgczg

potrzeby gospodarcze i przyrodnicze oraz sg zgodne z dobrg praktykg lesna.

2. Okreslenie przewidywanego oddzialywania zadan zaplanowanych
w UPUL na przedmioty ochrony, ze wzgledu na ktére zostaly
powotany obszar Natura 2000 pokrywajacy sie zasiegiem z gruntami
objetymi pracami urzadzeniowymi
Na gruntach objetych UPUL nie prowadzono inwentaryzacji florystycznej, faunistycznej oraz
fitosocjologicznej w ramach prac zwigzanych z opracowanymi UPUL. Podczas prac terenowych nie
potwierdzono wystepowania gatunkéw wymienionych w Zatgczniku |l Dyrektywy Rady 92/43/EWG

wymienionych w SDF dla omawianego obszaru Natura 2000. Zgodnie z obowigzujgcym prawem, jezeli nie
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ma bezposredniego oddziatywania na cele i przedmioty ochrony, dla ktérych zostaly powotane obszary
Natura 2000, nie ma tez oddziatywania na same obszary. W tym celu przeanalizowano wszystkie zebrane
dane pod katem ewentualnego mozliwego negatywnego wplywu. Wyniki zestawiono w kolejnych

podrozdziatach.

W pewnych wydzieleniach zaplanowane mogly zosta¢ zabiegi trzebiezowe wskazane w tym
wypadku jako ciecia sanitarne (CS — ciecia wg potrzeb, nie przymusowe). Wydzielenia te potrzebujg tych
zabiegdw ze wzgledu na mozliwo$¢ wystgpienia rozpadu d-stanéw bedacych w ztym stanie zdrowotnym,

badz gospodarczym, wydzielanie sie posuszu, tworzenie ognisk chorobotwérczych.

W zasiegu obszaru podlegajgcego prognozie oddziatywania na srodowisko znajduje sie jeden
obszar Natura 2000 — PLH240023 Beskid Maty.

2.1. Zestawienie tabelaryczne powierzchni gruntéw objetych pracami nad UPUL
z obszarami Natura 2000

Tabela 5: Zestawienie tabelaryczne powierzchni gruntéw objetych UPUL w stosunku do obszaréw
Natura 2000

[%] pow. gruntéw ujetych

Pow. gruntéw UPUL w UPUL pokrywajacych sie
Pow. obszaru wg SDF [ha] pokrywajacych sie z z obszarem Natura 2000 w
obszarem Natura 2000 [ha] | stosunku do pow. catego

obszaru Natura 2000

Kod i nazwa obszaru
Natura 2000

PLH240023 Beskid Maty 25601,13 239,03 0,93

Zrodto: Opracowanie wiasne.

2.2. Okreslenie wplywu zapisow UPUL na przedmioty ochrony obszaréw Natura
2000

W ponizszym zestawieniu tabelarycznym zobrazowano powierzchnie poszczegdlnych zabiegdéw

gospodarczych planowanych do realizacji w latach 2025-2034 . Zastosowano podziat zabiegdéw na 4 grupy:
Zalesienia: powierzchnie przeznaczone do zalesienia

Odnowienia: do tej grupy zaliczono zabiegi zwigzane z odnowieniami halizn, ptazowin i zrebdw,

a takze dolesienia, podsadzenia, poprawki i uzupetnienia.

Pielegnacja: do tej grupy zaliczono zabiegi zwigzane z czyszczeniami wczesnymi i péznymi,

trzebiezami wczesnymi i pdznymi, oraz ciecia sanitarne.

Rebnie: w tej grupie wyszczegdlniono rodzaje rebni i ewentualnie powierzchnie bedace

ptazowinami.
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Tabela 6: Struktura zabiegéw gospodarczych planowanych do realizacji w latach 2025-2034
w granicach obszaru PLH240023 Beskid Maty
Lp. Rodzaj zabiegu Powierzchnia [ha] Powierzchnia [%]*
1 Zalesienia - -
Odnowienia 10,62 4.44
Pielegnacja 88,31 36,95
Rebnia | (IB) - -
Rebnia Il 11,73 4,91
Rebnia lll - -
4 Rebnia IV 18,28 7,65
Rebnia V - -
Ptazowina - -
Powierzchnig obszaru Natura 2000 239 03! )
PLH240023 Beskid Maly w granicach UPUL ’

*Udziat % zabiegu w stosunku do powierzchni obszaru znajdujgcego sie w granicach UPUL

! Sumaryczna powierzchnia zabiegéw moze by¢ wieksza od pow. Wskazanej w tej komorce za sprawg mozliwosci realizacji kilku
zabiegdw w granicach jednego wydzielenia (natozenia wyliczonej powierzchni zabiegow)

Oddziatywanie zabiegéw gospodarczych na obszar Natura 2000 PLH240023 Beskid Maty opisano

ponizej w rozdziale 2.3.

2.3. Oddzialywanie na obszar N2000 PLH240023 Beskid Maty
Na obszarze Natura 2000 PLH240023 Beskid Maty dokumenty podstawowe jakimi sg projekt Planu

Zadan Ochronnych oraz zgodny 2z nim Standardowy Formularz Danych wyrdzniajg 15 siedlisk
przyrodniczych i 12 gatunkéw zwierzat podlegajgcych ochronie miedzynarodowej. Sposréd wskazanych —
10 siedlisk i 10 gatunkéw fauny zostato uznanych za przedmioty ochrony dla tego terenu (otrzymujgc ocene
0going A, B lub C).

Zagrozenia powigzane z przedmiotami ochrony zlokalizowanymi w granicach gruntéw
objetych UPUL i zadaniami wynikajacymi z jego realizacji, a ukierunkowane na gospodarke
lesna:

e B Lesnictwo — $cinka drzew i prowadzenie szlakéw zrywkowych; budowa drég lesnych.

W przypadku przeprowadzenia prac (budowa drog, zrywka drewna) przy uzyciu ciezkiego sprzetu
istnieje mozliwos$¢ zniszczenia obiektu, np. poprzez zasypanie otworéw wejsciowych i/lub korytarzy
i sal jaskiniowych, pogorszenie warunkéw siedliskowych, zanik zimowisk.

o BO01.01. Zalesianie terenéw otwartych (drzewa rodzime) — lokalizacja zabudowy w kompleksach
tak wraz z towarzyszacym jej zagospodarowaniem (powierzchnie utwardzone, zielen urzgdzona),
powoduje zajmowanie siedliska przyrodniczego

e B02.02 Wycinka lasu — wyniku wycinki w $rédlesnych ptatach siedlisk torfowiskowych moze
nastgpi¢ zmiana stosunkéw wodnych oraz skladowanie gatezi w jego obrebie, co bedzie skutkowato

zmniejszeniem powierzchni siedliska.
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B02.04 Usuwanie martwych i umierajacych drzew oraz B02.06 Przerzedzenie warstwy drzew —
prace zwigzane z gospodarkg lesna, ze scinkg drzew i zrywka drewna (pozyskanie drewna w trakcie
cie¢ przedrebnych, rebnych, sanitarnych) szczegdlnie w sytuacji wielkoskalowego rozpadu
drzewostanéw swierkowych, w wielu przypadkach lokalnie i przejSciowo powodujg niszczenie runa
lesnego, gleby i podszytu; uszkadzane sg pnie drzew; teren jest rozjezdzany i zasmiecany;
obserwowane jest zaburzenie sktadu gatunkowego runa, nastepuje rozwdj ekspansywnych
gatunkéw roslin zielnych (np. trzcinnik lesny Calamagrostis arundinacea), zbytnie przeswietlenie
powoduje ekspansje gatunkéw swiattolubnych, np. jezyny owilosionej Rubus hirtus (rubietyzacja
runa); budowa nowych i modernizacja starych drég lesnych powoduje fragmentacje siedlisk; drogi
stokowe, szlaki zrywkowe prowadzg do erozji stokéw. Ponadto drogi umozliwiajg wnikanie gatunkow
inwazyjnych. Wycinka drzew powoduje przeksztatcanie struktury przestrzennej i pionowej
drzewostanéw; zaznacza sie niedobor martwych i zamierajgcych drzew; usuwanie martwego drewna
powoduje utrate siedlisk dla ksylobiontow.

B02.01.01 Odnawianie lasu po wycince (drzewa rodzime) oraz B02.01.02 Odnawianie lasu po
wycince (drzewa nierodzime) — wprowadzenie gatunkéw obcych geograficznie, ekologicznie, np.
wprowadzenie modrzewia europejskiego moze spowodowaC niewtasciwy skiad gatunkowy
drzewostanow.

BO7 Inne rodzaje praktyk lesnych — budowa nowych i modernizacja istniejacych drég lesnych

zwieksza fragmentacje srodowiska i utatwia dostep do siedlisk wilkow.

Cele ochronny powigzane z przedmiotami ochrony zlokalizowanymi w granicach gruntéw
objetych UPUL.:

utrzymanie istniejgcego stanu ochrony

utrzymanie trwatodci lasu i zadrzewien bedgcych bazg Zerowiskowg i elementem Kkorytarza
migracyjnego nietoperzy.

poprawa réznorodnosci biologicznej poprzez zwiekszenie w drzewostanach udziatu gatunkéw

lisciastych

2.3.1. Okreslenie przewidywanego oddziatlywania na cenne siedliska przyrodnicze
wymienione w Zalaczniku | Dyrektywy Rady 92/43/EWG mogace wystepowaé na gruntach
objetych UPUL

Uproszczone Plany Urzgdzania Lasu sporzgdzane sg dla terenéw lesnych, dlatego potencjalny

wptyw oméwiony zostanie jedynie dla siedlisk lesnych, z pominieciem siedlisk nielesnych (wodnych

i takowych). Niemniej, w przypadku prowadzenia prac gospodarczych (zwigzanych z realizacjg zapiséw

przedmiotowych Planéw) w strefach ekotonowych (czyli na granicy lasu z innymi ekosystemami) zaleca sie

ich wykonywanie ze szczegdlng ostroznoscig i rozwaga (zwtaszcza w przypadkach tzw. bezposredniej

bliskosci wynoszgcej mniej niz 2 wysokosci d-stanu). Z perspektywy ochrony przyrody w najlepszym

mozliwym wariancie prace winny byé prowadzone pod nadzorem lesniczego odpowiadajgcego za nadzér dla

laséw prywatnych danego terenu.
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Na gruntach objetych UPUL podczas prac terenowych nie prowadzono inwentaryzacji siedlisk
przyrodniczych. Zakres prac ujetych w umowie nie przewiduje ewentualnego potwierdzenia wystepowania
siedliska przyrodniczego na terenach objetych pracami terenowymi koniecznymi do sporzadzenia UPUL. Nie
jest mozliwym takze wyznaczenie siedliska przyrodniczego biorgc pod uwage jedynie opisy taksacyjne
poszczegodlnych wydzielen, poniewaz na ledne siedliska przyrodnicze sktadajg sie wszystkie warstwy
drzewostanu wliczajgc w to takze roslinnos¢ z najnizszych jego pieter, ktére czestokro¢ sg wyznacznikiem
takowych siedlisk. Wobec tego postuzono sie istniejgcymi opracowaniami wskazujgcymi na wystepowanie
siedlisk.

Na gruntach objetych Planem, a bedgcych w granicach obszaru N2000 PLH240023 Beskid Maty —
zgodnie z materiatami udostepnianymi przez RDOS stwierdzono obecno$é 3 typéw cennych siedlisk

przyrodniczych.

Tabela 7: Wykaz wylaczen lesnych z UPUL zlokalizowanych w granicach ptatow siedlisk
przyrodniczych obszaru N2000 PLH240023 Beskid Maty

KOD
OBREB ZABIEG
L SIIIE\IDZLISKA EWIDENEYJNY LAREISESNIS GOSPODARCZY
000
Kukow 105a (obrzeza) 1=}
105Lz -
105n (obrzeza) TW
1059 (obrzeza) TP
1 6520 Targoszéw 105c¢ (obrzeza) IVD
105j (obrzeza) TP
105I LINIE ENERG
105k (obrzeza) TP
105m INNE
105b TP
105d TP
105h TP
105i TP
. 105g TP
2 9110 Targoszéow 105¢ V)
105p (fragm) TP
105f SUKCESJA
105a SUKCESJA
102a (fragm) TP
3 91D0 Kukéw 101a TP

Zrédfo: Opracowanie wtasne.

6520 — Gérskie taki konietlicowe uzytkowane ekstensywnie (Polygono-Trisetion)

Definicja siedliska przyrodniczego wg ,Interpretation manual... (2013) brzmi: “Bogate gatunkowo
mezofilne tgki goérskie (rozwijajgce sie najczesciej powyzej 600 m), zwykle zdominowane przez konietlice
takowg Trisetum flavescens, z udziatem Heracleum sphondylium, Astrantia major, Carum carvi, Crepis
mollis, Silene dioica, S. vulgaris, Campanula glomerata, Salvia pratensis, Anthoxanthum odoratum,
Geranium phaeum, G. sylvaticum, Trollius europaeus, Pimpinella major, Lilium bulbiferum, Thlaspi
caerulescens, P. orbiculare, Primula elatior, Chaerophyllum hirsutum oraz inne.” Perzanowska i Mréz (2004)
przedstawiajg nastepujace ogolne informacje o siedlisku przyrodniczym 6520* w Polsce: ,Siedlisko zajmuje
polany w nizszych potozeniach gérskich (pietro pogérza iregla dolnego), a wielko$¢ ptatéw zwigzana jest

Scisle z wielkoscig samych polan. Sg to zbiorowiska zyznych, $wiezych tgk kosnych lub uzytkowanych jako
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ekstensywne pastwiska. Na terenie Polski, jak dotad, zostaty zidentyfikowane w Sudetach i Tatrach.
w Sudetach w skiad siedliska 6520 wchodzg fgki konietlicowe, a takze inne, stabo rozpoznane taki kosne
i kosno-pastwiskowe Sudetéw Zachodnich i Srodkowych — zbiorowiska eu- i mezotroficznych tgk gérskich
Swiezych, z udziatem gatunkoéw o charakterze zachodnim (wszewtoga gérska Meumatha manicum, przytulia
hercynska Galium saxatile) oraz gorskim (pepawa czarcikesolistna Crepis succisifolia, bodziszek lesny
Geranium sylvaticum, zerwa kulista Phyteuma orbiculare, pieciornik ztoty Potentilla aurea, ciemiezyca
zielona Veratrum lobelianum), dominacjg konietlicy, kostrzewy czerwonej i wiechliny fgkowej w warstwie traw
i ze znikomym udziatem rajgrasu wyniostego. Stan ich rozpoznania jest na dzieh dzisiejszy dalece
niewystarczajgcy, dysponujemy jedynie podstawowymi informacjami na temat ich zréznicowania, statusu
ochronnego i aktualnych trendéw w dynamice siedliska (Nejfeld, 2015).

Na powierzchni objetej niniejszym opracowaniem, a pozostajgcej w granicach obszaru Natura 2000
.Beskid Maly” ptaty powielajg swojg powierzchnie z granicami gruntéw objetych UPUL (np. 105Lz, 105m).
Niemniej w takich wydzieleniach nie projektuje zadnych zabiegéw gospodarczych (pozostawiajgc grunt
procesom naturalnym).

W przypadku pozostatych wydzielern wymienionych w Tabeli 7 — analiza dostepnych wektorowych
warstw zrodtowych wykazata, ze siedlisko gorskich tgk konietlicowych tworzy wraz z lasem swoistg mozaike
ekosystemow. Oznacza to swoiste ,mieszanie sie” powierzchni leSnych i nielesSnych w terenie (i na mapie).
Analiza wykazata takze, Zze wielokrotnie strefy przygraniczne ptatéw pokrywajg sie swojg powierzchnig
z terenami w granicach UPUL, a tym samym (teoretycznie) podlega¢ bedg w zakresie tej ,wspdinej”
powierzchni zabiegom pielegnacyjnym, rebnym i odnowieniowym. Jednak znajomos¢ siedliska oraz warunek
sposobu wyznaczania poszczegolnych powierzchni na warstwach .shp (wektorowych) wskazujg, ze prawie
wszystkie ptaty tgk konietlicowych potozone sg na granicy z wydzieleniami lesSnymi, a wiec przypisane
zabiegi dotyczg bezposredniego otoczenia siedlisk, a nie ich samych. Jest to zgodne z przewodnimi
zapisami UPUL, ktére jasno moéwig, ze planowaniu gospodarczemu nie podlegajg tereny nielesne (a wiec m.
in. taki).

Niemniej, w perspektywie czasu nie mozna takze wykluczy¢ potencjalnego przeksztatcenia sie
wybranych ptatéw w siedlisko le$ne na skutek postepujacej sukcesiji.

Jak wskazuje zatgcznik 3 do PZO — zagrozeniem zwigzanym z gospodarka lesng w przypadku tego
siedliska wigze sie z obecnoscig nowych nasadzen. Zalesianie powoduje zajmowanie (zmniejszanie)
powierzchni siedliska.

Ten sam dokument w zatgczniku 5 nie wskazuje zadnych dziatan ochronnych ukierunkowanych lub
jakkolwiek powigzanych z gospodarkg lesng, a jedynie zapis — zachowanie siedliska przyrodniczego
stanowigcego przedmiot ochrony potozonego na trwatych uzytkach zielonych. Realizacja tego dziatania jest
niezalezna od prac gospodarczych i samego UPUL, a wynika¢ winna ze zobowigzan podjetych w zwigzku
z korzystaniem z programdéw wsparcia z tytutu obnizenia dochodowosci albo na podstawie porozumien
zawartych z organem sprawujgcym nadzér nad obszarem Natura 2000 (w tym wypadku z RDOS
w Krakowie).

Podsumowujgc, brak wyznaczonych zabiegéw dla gruntéw objetych UPUL oraz zabiegi prowadzone

w drzewostanach sagsiedzkich (do ptatéw siedliska) nie bedg mialy bezposredniego wplywu na stan

zachowania tgk konietlicowych, zatem wptyw UPUL na ten przedmiot ochrony mozna oceni¢ jako neutralny.
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9110 — Kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion)

Platy kwasnej buczyny gorskiej Luzulo luzuloidis-Fagetum zajmujg stoki o0 zréznicowanym
nachyleniu i ekspozycji. Zostaty one stwierdzone w reglu dolnym. Warstwe drzew o zwarciu wynoszgcym
Srednio 80% buduje gtéwnie buk zwyczajny Fagus sylvatica z niekiedy wyraznie zaznaczajgcym sie
udziatem Swierka pospolitego Picea abies oraz rzadziej klon jawor Acer pseudoplatanus. w domieszce moze
wystepowac jodta pospolita Abies alba. Charakterystyczny jest zréznicowany i zalezny od pofozenia ptatéw
pokréj drzew, w szczegolnosci bukéw. Na stokach, zwtaszcza w nizszych potozeniach regla dolnego, buk
jest smukly iwysoki, a w partiach szczytowych drzewa czesto rosng w grupach, a ich pnie sa krotkie
i powykrecane. Warstwa krzewow jest bardzo réznorodnie wyksztatcona (max. zwarcie 50%) itworzona
gtéwnie przez podrost drzew oraz jarzgb pospolity Sorbus aucuparia i bez koralowy Sambucus racemosa.
Jednak przy duzym zwarciu koron drzew w lasach gospodarczych brak jej zupetnie lub jej udziat w strukturze
fitocenozy jest znikomy. Najlepiej wyksztatcona jest w ptatach zlokalizowanych w rezerwatach przyrody.
Warstwa zielna jest bardzo zréznicowana i jej pokrycie moze wynosi¢ od 10 do 90%. Takie zréznicowanie
warstwy zielnej przyczynito sie do wyréznienia dwéch podzespotdéw: Luzulo luzuloidis — Fagetum typicum
i Luzulo luzuloidis-Fagetum dryopteridetosum. w rzadziej spotykanym podzespole L.-F. typicum, ktérego
fitocenozy zajmujg stoki cieplejsze o mniejszej wilgotno$ci, w warstwie zielnej wiekszy udziat majg trawy:
trzcinnik lesny Calamagrostis arundinacea i wiechlina gajowa Poa nemoralis, oraz starzec jajowaty (starzec
Fuchsa) Senecio ovatus i przenet purpurowy Prenanthes purpurea— gatunki wyrézniajgce zespot. Warstwa
mszysta jest stabiej rozwinieta i z reguty osigga znikome pokrycie, a czesciej spotykanymi gatunkami sa:
Dicranella heteromalla (gatunek wyrdzniajgcy dla kwasnych buczyn) oraz Atrichum undulatum. z kolei
w podzespole L.-F. Dryopteritetosum, wilgotniejszym i bardziej chtodnym ze wzgledu na zajmowane
ekspozycje, zaznacza sie wiekszy udziat takich gatunkéw jak: boréwka czarna Vaccinium myrtillus, cienistka
trojkatna Gymnocarpium dryopteris, kosmatka olbrzymia Luzula sylvatica, nerecznica szerokolistna
Dryopteris dilatata i zachytka oszczepowata Phegopteris connectilis. w tym podzespole lepiej rozwinieta jest
warstwa mszysta i osigga do 20% pokrycia. Najwiekszg role odgrywa w niej Polytrichastrum formosum.

Zaprojektowane w UPUL zabiegi zwigzane sg gtéwnie z pielegnowaniem drzewostanéw (TP) -
zabiegi te majg zapewni¢ odpowiedni stan sanitarny i zdrowotny lasu w celu zapewnienia ciggtosci istnienia
oraz zapewni¢ trwatosci i odpornosé biologiczng laséw omawianego obszaru. Ochronie bioréznorodnosci
sprzyja zaprojektowany sposéb postepowania hodowlanego, a zaplanowana rebnia IV powoduje, ze
struktura gatunkowa, wiekowa i przestrzenna drzewostandw zostanie urozmaicona. Oznacza to roéwniez, ze
drzewostan bedzie wycinany jednorazowo wytgcznie na matych powierzchniach, co nie doprowadzi do
rozcztonkowania siedlisk.

Jak wskazuje zatgcznik 3 do PZO — prace zwigzane z gospodarkg lesna, ze Scinkg drzew i zrywkg
drewna (pozyskanie drewna w trakcie cie¢ przedrebnych, rebnych, sanitarnych) szczegdlnie w sytuaciji
wielkoskalowego rozpadu drzewostanéw swierkowych, w wielu przypadkach lokalnie i przejsciowo powodujg
niszczenie runa lesnego, gleby i podszytu; uszkadzane sg pnie drzew; teren jest rozjezdzany i zasmiecany;
obserwowane jest zaburzenie sktadu gatunkowego runa, nastepuje rozwdj ekspansywnych gatunkéw roslin
zielnych (np. trzcinnik leSny Calamagrostis arundinacea), zbytnie prze$wietlenie powoduje ekspansje
gatunkéw Swiattolubnych, np. jezyny owlosionej Rubus hirtus (rubietyzacja runa); budowa nowych

i modernizacja starych drog lesnych powoduje fragmentacje siedlisk; drogi stokowe, szlaki zrywkowe
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prowadzg do erozji stokéw. Ponadto drogi umozliwiajg wnikanie gatunkéw inwazyjnych. Wycinka drzew

powoduje przeksztatcanie struktury przestrzennej i pionowej drzewostandw; zaznacza sie niedobor

martwych i zamierajgcych drzew; usuwanie martwego drewna powoduje utrate siedlisk dla ksylobiontéw.
Odpowiedzig ochronng ukierunkowang na w/w zagrozenia ma by¢ (zgodnie z PZO):

1. Dazenie do przywrocenia wlasciwego sktadu gatunkowego drzewostanu odpowiadajgcego warunkom
siedliskowym z uwzglednieniem udziatu gatunkéw domieszkowych, takich jak jodta, jawor i Swierk dla
drzewostanéw zaplanowanych w PUL do przebudowy.

Dla sktadéw gatunkowych zgodnych z uwarunkowaniami siedliskowymi - utrzymanie takiego stanu.
W miare mozliwosci bazowanie na naturalnym odnowieniu lasu.

2. Trwale w czasie i jednoznaczne wyznaczanie (bez potrzeby oznakowania w terenie), w drzewostanach
planowanych do uzytkowania rebnego, kep wytgczonych =z uzytkowania ipozostawionych do
naturalnego rozktadu. Sumaryczna powierzchnia kep nie moze by¢ mniejsza niz 5% tgcznej powierzchni
manipulacyjnej - (bez cie¢ uprzgtajgcych) drzewostanéw zaplanowanych w PUL do uzytkowania
rebnego, w danym ptacie siedliska. Pojedyncza kepa nie moze by¢é mniejsza niz 6 ardw,
a rozmieszczenie kep bedzie nieregularne. Kepy takie pozostawiane bedg réwniez w przypadku
dokonywania cie¢ sanitarnych. W cieciach uprzatajgcych co najmniej 5% powierzchni manipulacyjnej
zostanie pozostawione na gruncie w charakterze przestojow, do naturalnego rozktadu, w formie kep lub
pojedynczych drzew. Preferowanie istniejgcych przestojéw bukowych, jodtowych i jaworowych.

3. Pozostawianie na kazdej powierzchni w trakcie realizacji cie¢ rebnych, przedrebnych oraz sanitarnych
drzew biocenotycznych (np. dziuplastych, martwych, wywréconych i ztamanych), a takze pozostatosci
zrebowych i potrzebiezowych do ich naturalnego rozktadu, z wyjgtkiem posuszu czynnego oraz drzew
stanowigcych zagrozenie bezpieczenstwa publicznego oraz odpadéw pozrebowych mogacych stanowié
zagrozenie sanitarne, a takze stanowigce zagrozenie pozarowe przy szlakach komunikacyjnych, w tym
turystycznych. Nalezy dgzyé zeby docelowo taczne zasoby martwego drewna byly nie mniejsze niz 10%
zapasu okreslonego w planie urzadzenia lasu na catej powierzchni obrebu lesnego lub obrebu
ewidencyjnego, w dtugiej perspektywie czasowej. Dziatanie to ma zapewni¢ zachowanie ilosci martwego
drewna, co najmniej na obecnym poziomie. Jednoczesnie nalezy dazy¢ do osiggniecia wartosci tego
wskaznika nie mniejszej niz 20 m3/ha. Ponadto nalezy dgzy¢ do zapewnienia odpowiedniej struktury
martwego drewna, czyli ponad 5 szt./ha martwego drewna wielkowymiarowego, zgodnie z zaleceniami
Panstwowego Monitoringu Srodowiska GIOS.

4. Stosowanie rebni stopniowych, z dilugim okresem odnowienia, w szczegdlnosci rebni stopniowej

gniazdowej udoskonalonej.

Odnoszac sie do poszczegolnych dziatan ochronnych i wskazan stwierdzono co nastepuje:

e Ad. 1 - realizacja gospodarki lesnej i dostosowanie sktadu odnowien zostaty ustalone na naradzie
techniczno-gospodarczej zgodnie z wytycznymi okreslonymi w Zasadach Hodowli Lasu (ZHL), dla
krainy przyrodniczo — le$nej: Karpackiej (VIIl), mezoregionéw: Beskidu Slgskiego i Matego (VIII.6),
Beskidu Zywieckiego (VIII.7), Beskidu Makowskiego (VIII.10) oraz Beskidu Wyspowego (VIII.11),
w granicach ktérych lezy teren objety opracowaniem. Wystepujgce na tym terenie zespoty roslinne

i odpowiadajgce im regionalne optymalne sktady gatunkowe drzewostanéw przyjeto na podstawie
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opracowania z 2007 roku ,Geobotaniczne rozpoznanie tendencji rozwojowych zbiorowisk lesnych
w wybranych regionach Polski” pod redakcijg prof. Jana Marka Matuszkiewicza oraz z Siedliskowych
Podstaw Hodowli Lasu, ktore to pozostajg w zgodnosci z zapisami tresci do projektu PZO.

e Ad. 2, 3 — podmiotem odpowiedzialnym za wykonanie dziatan jest jego wiasciciel lub posiadacz
obszaru na podstawie porozumienia zawartego z organem sprawujgcym nadzér nad obszarem
Natura 2000 (w tym wypadku RDOS w Krakowie), w zwigzku z czym wskazane dziatania majg
charakter zaleceh. Oczywiscie wtasciciele moga (i zaleca sie to) zawrze¢ porozumienie z organem
sprawujgcym nadzor nad obszarem Natura 2000 w oparciu o przepisy odrebne.

e Ad. 4 — dziatanie pozostaje w spéjnosci z zapisami UPUL, gdzie dla wydzielenia 105c (jedynego
objetego zabiegiem rebnym) wyznaczono wtasnie rebnie ztozona.

W wyniku analizy zapisow UPUL nalezy stwierdzi¢ brak negatywnego oddziatywania zapisow UPUL
na siedlisko 9110.

91D0 — Bory i lasy bagienne

Bory i lasy na bagiennych, rzadziej wilgotnych siedliskach torfowych (przynajmniej na ptytkiej
warstwie torfu), najczesciej zwigzane z kompleksami torfowisk wysokich i przejsciowych. Pozostajg zwykle
pod wptywem zasilania ubogg w zwigzki odzywcze wodg opadowg (ombrogeniczng) lub z plytkich warstw
gruntowych (topogeniczng). Zbiorowiska budowane gtdwnie przez brzoze omszong Betula pubescens,
sosne zwyczajng Pinus sylvestris i swierka pospolitego Picea abies oraz gatunki specyficzne dla
oligotroficznych i mezotroficznych terenéw bagiennych, w tym gatunki z rodzajow torfowiec Sphagnum spp.,
turzyca Carex spp. i boréwka Vaccinium spp. W Polsce typ wybitnie niejednorodny z przyczyn

fitogeograficznych i lokalno-siedliskowych.

Typowe sytuacje terenowe, w ktérych wystepuje siedlisko, to torfowiska wysokie oraz torfowiska
wypetniajgce zagtebienia wytopiskowe. Siedlisko mozna jednak spotka takze w nietypowych sytuacjach

terenowych nawet w dolinach rzecznych.

Siedlisko przyrodnicze 91DO0 jest do Scisle zwigzane z typami siedliskowymi lasu Bb, BMb i LMD,
moze jednak wystgpic¢ takze na siedliskach Bw, BMw (postaci przesuszone lub zwigzane z ptytkimi torfami)
oraz Ol (np. niektére zyzne postaci swierczyn bagiennych w potnocno-wschodniej Polsce). Typowe postaci
siedliska to bory, brzeziny i Swierczyny bagienne, opisane jako odpowiednie zbiorowiska roslinne. Wystepuje
jednak cata gama postaci przejsciowych i nietypowych. Do typu siedliska nalezy zalicza¢ takze:

e bory na ptytkim torfie, o charakterze przejSciowym miedzy borami bagiennymi a trzeslicowymi, nawet
jezeli typ siedliskowy lasu jest diagnozowany jako Bw lub Bmw,

e nieokreslone fitosocjologicznie lasy sosnowe i brzozowe na siedliskach bagiennych o oligo- lub
mezotroficznym charakterze,

e spontanicznie powstajgce lasy na kompleksach potorfi po eksploatacji torfu wysokiego Iub
przejsciowego,

o lasy olszowe z sosng i brzozg i z mezotroficznym runem z dominacjg torfowcoéw (ubozsze skrzydto
olséw torfowcowych),

e naturalne lasy $wierkowe na wszystkich siedliskach bagiennych w naturalnym zasiegu s$wierka,
nawet gdy trudno sklasyfikowac je fitosocjologicznie.
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Do typu siedliska nie nalezy zaliczac:
e eutroficznych olséw,
e upraw olszy, nawet na siedliskach bagiennych,

e sztucznych Swierczyn nasadzonych na siedliskach bagiennych (zwykle odwodnionych), zwtaszcza
poza naturalnym zasiegiem Swierka.

Problematyczne moze by¢ precyzyjne rozdzielenie siedliska 91D0 od nielesnych siedlisk
torfowiskowych (7110, 7120, 7140). Proponuje sie umowne przyjecie, ze granicg miedzy borem/lasem
bagiennym, a otwartym torfowiskiem porosnietym drzewami jest osiggniecie przez warstw drzew pokrycia
>50%.

Bory i lasy bagienne sg czesto sktadnikiem bardziej ztozonej i dynamicznej mozaiki ekosystemow
torfowiskowych. W wielu miejscach sg one fazg sukcesji na pierwotnie bezlesnych torfowiskach. Planowanie
ochrony musi uwzglednia¢ ten fakt z jednej strony niekiedy ochrona bezlesnego torfowiska bedzie miata
priorytet nad ochrong boru bagiennego, z drugiej strony ochrona boru bagiennego w wielu przypadkach

powinna akceptowa zachodzgce w nim zmiany sukcesyjne majgce charakter ,dojrzewania” fitocenozy.

Bory i lasy bagienne bardzo czesto podlegajg takze procesom o charakterze antropogeniczne;j
degeneracji. Powszechnie pozostajg one pod presjg antropogenicznych odwodnieh nawet stare i nie
konserwowane rowy melioracyjne drenujg zloze torfowe; czesto drenujgcy charakter majg takze melioracje
odwadniajgce nie w samym ptacie siedliska, a w jego otoczeniu. Czesto wiec obserwowane sg zmiany
w wyniku przesuszenia (przeksztatcanie sie boréw bagiennych w brzeziny, przeksztatcanie sie boréw
bagiennych w bory trze$licowe, ekspansja apofitéw), a w niektérych przypadkach (np. $wierczynach
bagiennych) takze zmiany o charakterze eutrofizacji (w wyniku murszenia torfu). Takie zmiany muszg

z punktu widzenia ochrony siedliska by¢ ocenione negatywnie (Pawlaczyk, 2010).

Zgodnie z informacjami zawartymi w PZO oraz SDF — w/w siedlisko otrzymato ocene D zatem nie
jest przedmiotem ochrony tego obszaru. Niemniej pozostaje siedliskiem cennym z perspektywy ochrony
miedzynarodowe;.

Ptat siedliska 91D0 pokrywa sie swoim zasiegiem z jednym wydzieleniem — tj. 101a w obr. ewid.
Kukoéw. Dominujacy w wydzieleniu drzewostan stanowi 50-letnia jodta, a sam TSL opisano tu jako BMb czyli
bér mieszany bagienny. Oznacza to, ze siedlisko przyrodnicze wystepuje w optymalnych do swojego

rozwoju warunkach.

Z perspektywy ochrony siedliska — UPUL zakitada w swojej tresci wykonanie wytgcznie prac
przedrebnych (TP). Realizacja prac ukierunkowana bedzie na optymalizacje skladu gatunkowego
drzewostanu w kontekscie dalszego jego dostosowania do potencjatu siedliska. Zaplanowane prace
przedrebne majg na celu unaturalnienie, a w dtuzszej perspektywie czasu powinny przyczyni¢ sie do
wyhodowania dobrego jakosciowo i zdrowotnie drzewostanu.

W wyniku analizy zapiséw UPUL nalezy stwierdzi¢ brak negatywnego oddziatywania zapisow UPUL
na siedlisko 91D0.
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2.3.2. Okreslenie przewidywanego oddziatywania na gatunki roslin i zwierzat wymienione

w Zataczniku Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG mogace wystepowaé na gruntach objetych
UPUL

Na gruntach objetych Planem, a bedgcych w granicach obszaru N2000 PLH240023 Beskid Maty —

zgodnie z materiatami udostepnianymi przez RDOS stwierdzono wystepowanie rzeczywistych

i potencjalnych siedlisk 3 gatunkéw ssakéw drapieznych— tj. wilka, niedzwiedzia i rysia.

1352 — Wilk szary (Canis lupus), 1354 — NiedzwiedZ brunatny (Ursus arctos), 1361 - Ry$ euroazjatycki
(Lynx lynx)

Wilk jest gatunkiem drapieznego ssaka z rodziny psowatych (Canidae), zamieszkujgcego lasy,

réwniny, tereny bagienne oraz gory catej Polski.
Do podstawowych zagrozenh utrzymania i rozwoju populacji wilka nalezg:
¢ fragmentacja srodowisk, bariery migracyjne i izolacja subpopulaciji,
* konflikty z rolnikami na skutek zabijania przez wilki zwierzat hodowlanych,
* wzrost penetracji laséw przez ludzi i rozwdj turystyki w miejscach szczegdlnie waznych dla
bytowania i rozrodu wilkow,
* niewlasciwa gospodarka fowiecka (zbyt silna redukcja stanu zwierzyny, np. z powodu

wyolbrzymionych danych na temat szkdéd wyrzgdzanych w uprawach lesnych.

Rys euroazjatycki jest najwiekszym 2z europejskich kotowatych. Rys$ jest zwierzeciem
zamieszkujgcym duze kompleksy lesne i prowadzi bardzo skryty tryb Zycia. Zwierze aktywnosci nocnej,
w ciggu dnia odpoczywa i $pi. W miejscach spokojnych oraz w czasie zwiekszonego zapotrzebowania
pokarmowego (zima, wychowywanie mitodych) bywa takze aktywny w dzien. Przemieszczanie sie rysia
zwigzane jest z polowaniem, znakowaniem areatu, poszukiwaniem samic. Typowe sSrodowisko rysia w
Europie stanowig duze kompleksy lesne, lisciaste, mieszane i iglaste, zarébwno w gérach, jak i na nizinach,
w gorach stwierdzany byt powyzej granicy lasu. Nie unika laséw w znacznym stopniu pofragmentowanych,
ale muszg one by¢ tez odpowiednio rozlegte. Duze tereny otwarte, brak fgcznosci miedzy kompleksami
leSnymi stanowig zasadniczg bariere dla migracji i zajmowania nowych terendw przez ten gatunek.
Zasadniczym warunkiem bytowania rysia jest obecno$¢ odpowiednio licznej bazy zerowej, przede wszystkim
sarny i jelenia (Adamski P., Bartel R., Bereszyniski A., Kepel A., Witkowski Z. (red.) 2004).

Do podstawowych zagrozen utrzymania i rozwoju populacji rysia naleza:

* klusownictwo,

*  rozwdj infrastruktury komunikacyjnej,

¢ odizolowanie populacji spowodowane brakiem mozliwosci migracji miedzy wiekszymi kompleksami
lesnymi,

* zmniejszanie sie naturalnej bazy Zzerowej w wyniku zbyt wysokiego pozyskania towieckiego

jeleniowatych.

Niedzwiedz brunatny jest najwiekszym drapieznikiem lgdowym w Polsce. Zasiedla rozlegte lasy

nizinne i gorskie, zaréwno bory iglaste, jak rowniez Zzyzne lasy liSciaste. Cechuje go duza plastyczno$c
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ekologiczna wyrazajgca sie urozmaiconym sktadem pokarmu, wykorzystywanym siedliskiem i wielko$cig
areatu osobniczego.

Czynniki zagrazajgce lub ograniczajgce normalne funkcjonowanie populacji niedzwiedzia sa
wylacznie zwigzane z dziatalnoscig cziowieka i mozna je podzielic na bezposrednie i posrednie. Do
pierwszych nalezy zaliczy¢ jedynie przypadki smierci zwierzgt spowodowane czynnikami antropogennymi:
odstrzat, kolizje z pojazdami itp. Czynniki bezposrednie nie majg aktualnie wiekszego znaczenia. Znacznie
wieksze znaczenie majg czynniki posrednie obejmujgce: przeksztatcenia $rodowiska, fragmentacii
kompleksow lesnych, ograniczanie dostepnosci do wybranych terendéw, konkurencje o zasoby pokarmowe,
niepokojenie i inne (Adamski P., Bartel R., Bereszynski A., Kepel A., Witkowski Z. (red.) 2004).

Wilki, ry$ i niedzwiedZz sg zwierzetami typowo terytorialnymi, ktérych terytorium zajmuje duze
powierzchnie. Nie mozna zatem analizowa¢ wptywu uproszczonych plandéw na stan zachowania tych
gatunkéw w aspekcie poszczegoélnych pododdziatow lecz w kontekscie catego obszaru objetego
opracowaniem. Gtéwnym celem tworzenia UPUL jest racjonalne gospodarowanie zasobami lesnymi
i dbanie o zachowanie trwatej pokrywy le$nej, tym samym UPUL jest narzedziem pozwalajgcym na ochrone
siedlisk i miejsc wystepowania opisywanych gatunkow.

Planowane zabiegi przypisane gruntom podlegajgcym UPUL, a potozone w granicach obszaru
.Beskid Maty” to przede wszystkim prace z zakresu pielegnacji drzewostanu (majgce na celu dbatos¢ o jego
dobrg strukture), w mniejszym stopniu prace rebne z dluzszym okresem odnowienia.

Plan Zadan Ochronnych dla obszaru Natura 2000 PLH240023 Beskid Maty nie identyfikuje zagrozen
zwigzanych bezposrednio z gospodarkg lesng, a omawianymi gatunkami ponad fakt samej gospodarki
lesnej w kontekscie wzmozonej aktywnos$¢ ludzi, ktéra to aktywno$¢ moze powodowac pltoszenie,
szczegolnie niekorzystne w czasie wychowu mtodych. Ponadto istnieje mozliwos¢ zasmiecania terenu.

Jednoczesnie w PZO dla analizowanego obszaru N2000 nie wskazano zadnych dziatah ochrony
czynnej powigzanych jakkolwiek z realizacjg zadan gospodarki lesnej czy tez choéby ukierunkowanych na
wiascicieli gruntéw prywatnych.

Biorgc _pod uwage powyzsze, nie przewiduje sie istotnego negatywnego oddziatywania planu

urzadzania lasu na stan zachowania analizowanych przedmiotéw ochrony.

2.4. Ochrona strefowa ptakéw

Na gruntach objetych opracowaniem UPUL nie stwierdzono stref ochronnych ptakow.

W przypadku stwierdzenia gniazdowania takich gatunkéw wymagajgcych utworzenia strefy
w przysztosci, nalezy poinformowaé o tym RDOS i po konsultacji utworzyé odpowiednia strefe w zaleznosci
od gatunku.

Strefa ochrony catorocznej (Scistej) funkcjonuje na zasadach rezerwatu $cistego — wykonywanie
jakichkolwiek czynnosci na tym obszarze wymaga uzgodnien z Generalng lub Regionalng Dyrekcjg Ochrony
Srodowiska. Dla ptakéw drapieznych jest to zwykle fragment starego lasu z jednym lub kilkoma (zamiennie
wykorzystywanymi) gniazdami oraz drzewami odpoczynkowymi, noclegowymi i obserwacyjnymi.
W przypadku puchacza moze to by¢ rowniez fragment terenu otwartego, na przyktad torfowiska lub bagna.
Wielkos¢ i ksztatt strefy sg okredlane indywidualnie dla kazdego gatunku i kazdego stanowiska w oparciu

0 zasady podane w rozporzgdzeniu. Przy wyznaczaniu miejsc rozrodu nalezy bra¢ pod uwage obszar
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zblizony charakterem do fragmentu lasu z gniazdem. Granice najlepiej wyznacza¢ w oparciu o fatwe do
rozpoznania w terenie elementy: drogi, rowy, potoki, linie oddziatowe, wydzielenia itp. Nalezy unikac
wigczania do strefy Scistej Srédlesnych tak, pdl uprawnych, pastwisk oraz laséw w mtodszych klasach wieku.

Strefa ochrony okresowej (czesciowej) to obszar wytagczony okresowo z dziatalnosci cziowieka,
obejmujgcym najblizsze otoczenie miejsca rozrodu opisanego strefg Scistg. Odgrywa ona réwnie istotna role,
zapewniajgc ptakom spokdj i bezpieczenstwo w okresie legéw. Strefa ochrony czesciowej powinna
obejmowacé obszar o promieniu 300-500 m od gniazda. Z doswiadczen Komitetu Ochrony Ortéw wynika, ze
w przypadku orlika krzykliwego, kani rudej i kani czarnej strefa ochrony cze$ciowej moze przebiegaé w
odlegtosci okoto 300 m od gniazda. Granice mozna wyznaczac po okregu lub analogicznie do strefy Scistej,

w oparciu o charakterystyczne linie (drogi, rowy itp.).

Zakazy obowigzujace w strefach ochronnych:

Zgodnie z Ustawg o ochronie przyrody w strefach ochronnych bez zezwolenia regionalnego
dyrektora ochrony srodowiska zabrania sie:

1. przebywania oso6b, z wyjagtkiem wiasciciela nieruchomosci objetej strefg ochrony oraz oséb
sprawujgcych zarzad i nadzoér nad obszarami objetymi strefg ochrony, oraz oséb wykonujgcych
prace na podstawie umowy zawartej z wiascicielem lub zarzadcg;
wycinania drzew lub krzewodw;

3. dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli nie jest to zwigzane z potrzebg ochrony
poszczegdlnych gatunkow;

4. wznoszenia obiektéw, urzgdzenh i instalaciji.

Strefy ochrony $cistej i czesciowej nie powinny by¢ specjalnie oznakowane (np. paskami na
drzewach na granicy). Natomiast zalecane jest ustawienie tablic z napisem OSTOJA ZWIERZAT OSOBOM
NIEUPOWAZNIONYM WSTEP WZBRONIONY na skrzyzowaniach drég prowadzgcych do stref ochronnych.

Ponadto, w przypadku juz wystepujgcych stref ochrony czesciowej, w granicach ktérych usytuowane
sg wydzielenia lesne objete UPUL — realizacje prac nalezy prowadzi¢ w nich poza okresem legowym

wskazanym w tresci Rozporzgdzenia (2014).

2.5. Propozycje zmian zapisow projektu UPUL majace na celu unikniecie

znaczacego negatywnego oddziatywania na Srodowisko
Proces tworzenia UPUL jest procesem tgczgcym w sobie dziatania formalno-prawne i oczekiwania
spoteczne. Wszystkie zabiegi ujete w UPUL zaprojektowane zostaty zgodnie z obowigzujgcym
rozporzadzeniem oraz Zasadami Hodowli Lasu. Projekt UPUL uwzglednia takze postulaty zachowania
trwatosci lasow oraz prowadzenia gospodarki lesnej na zasadach ekologicznych w poszanowaniu
zachodzacych proceséw naturalnych w mysl prowadzenia trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej (ustawa

o lasach). Z tego tez powodu nie proponuje sie zmian zapiséw w obecnie sporzadzonym projekcie UPUL.
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3. Okreslenie przewidywanego oddziatywania zabiegow
projektowanych w UPUL, na pozostate formy ochrony przyrody
| elementy srodowiska

3.1. Okreslenie wplywu zapiséw UPUL na pozostate formy ochrony

Na gruntach objetych UPUL (poza wymienionym wczes$niej obszarami Natura 2000) znajdujg sie:

Tabela 8: Zestawienie tabelaryczne powierzchni gruntéw objetych UPUL w stosunku do terenowych
form ochrony przyrody z wyjatkiem obszaréw Natura 2000

[%] pow. gruntéw ujetych w UPUL
pokrywajacych sie z danym
obszarem w stosunku do pow.
catego obszaru chronionego

Pow. gruntéw UPUL

pokrywajacych sie z
danym obszarem [ha]

Nazwa Pow. obszaru [ha]

Park Krajobrazowy Beskid
Maty (bez otuliny, ktéra nie
stanowi wg przepiséw prawa
formy ochrony, a jedynie
petni funkcje buforowg)

Zrédto: Opracowanie whasne.

7186,16 ha 118,49 1,65

3.1.1. Oddziatywanie na Park Krajobrazowy Beskidu Matego

Tabela 9: Struktura zabiegéw gospodarczych planowanych do realizacji w granicach Parku
Krajobrazowego Beskidu Matego

Lp. Rodzaj zabiegu Powierzchnia [ha] Powierzchnia [%]*
Zalesienia - -
Odnowienia 31,08 26,23
Pielegnacja 109,42 92,34
Rebnia | (IB) - -
Rebnia Il 28,52 24,07
4 Rebnia Il - -
Rebnia IV 48,73 41,13
Rebnia V - -
Ptazowina - -
Powierzchnia Parku Kraj_obrazowego Beskidu 118 49! )
Matego w granicach UPUL !

*Udziat % zabiegu w stosunku do powierzchni obszaru znajdujgcego sie w granicach UPUL

! Sumaryczna powierzchnia zabiegéw moze by¢ wieksza od pow. Wskazanej w tej komorce za sprawg mozliwosci realizacji kilku
zabiegdw w granicach jednego wydzielenia (natozenia wyliczonej powierzchni zabiegow)

W obowigzujgcym akcie prawnym w paragrafie 3 wymieniono zakazy, ktére obowigzujg na
terenie Parku. Ponizej nawigzano do tych zakazéw w kontekscie potencjalnego wptywu na cele ochrony

Parku:

1) Opracowanie projektow UPUL i dalsza procedura ich zatwierdzania zgodna jest z trescig ustawy z

dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
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spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (t.j. Dz.U. 2016
poz. 353 z p6zn. zm.);

2) W projektach UPUL nie ma zapiséw dotyczgcych zabijania dziko wystepujgcych zwierzat, niszczenia
ich nor, legowisk, innych schronien i miejsc rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry.

3) Projekty UPUL zostaty sporzadzone zgodnie z wszelkimi zasadami racjonalnej gospodarki lesnej,
jak réwniez same sg jej czescig, poniewaz chronig lasy przed nadmierng eksploatacja.
Zaprojektowane zadania gospodarcze, zgodnie sg z zasadg zachowania trwatosci lasu.

4) W projektach UPUL nie planuje sie wydobywania do celéw gospodarczych skat, w tym torfu oraz
skamieniatosci, kopalnych szczatkow roslin i zwierzat, a takze mineratow.

5) W projektach UPUL nie planuje sie wykonywania prac ziemnych.

6) W projektach UPUL nie planuje sie melioracji wodnych ani zadnych innych zmian stosunkow
wodnych. Zaplanowane sg wytgcznie melioracje agrotechniczne, ktérych celem jest podniesienia
zdolnosci produkcyjnej siedlisk lesSnych oraz przysposobienia gruntow nielesnych do zatozenia
uprawy lesne;j.

7) UPUL nie okresla zasad i sam w sobie nie zaktada budowy Zzadnych obiektéw budowlanych
w poblizu rzek, jezior oraz innych zbiornikow wodnych.

8) W projektach UPUL nie planuje sie likwidacji wymienionych w tym zakazie obiektéw, a wrecz
przeciwnie zaleca sie ich zachowanie, a nawet ich odtwarzanie w miare posiadanych $rodkdow.

9) W projektach UPUL nie planuje sie hawozenia gruntéw objetych opracowaniem.

10) W projektach UPUL nie planuje sie utrzymywania otwartych rowdw s$ciekowych i zbiornikdw
Sciekowych.

11) W projektach UPUL nie planuje sie organizowania rajdéw motorowych i samochodowych.

Wobec braku famania zakazéw obowigzujgcych w obszarze Parku Krajobrazowego Beskidu

Mateqo, nie stwierdza sie negatywnego oddziatywania projektow UPUL na tg forme ochrony przyrody.

3.2. Wptyw na formy ochrony przyrody usytuowane w bezposrednim sasiedztwie

gruntéw objetych UPUL
W bezposrednim sgsiedztwie obszaru podlegajgcego prognozie oddziatywania nie stwierdzono
obecnos¢ zadnych form ochrony przyrody. Wyklucza sie zatem mozliwosé wystgpienia negatywnego

oddziatywania.

3.3. Wplyw na proponowane lub projektowane formy ochrony usytuowane

w bezposrednim sasiedztwie gruntéw objetych UPUL
W bezposrednim sgsiedztwie obszaru podlegajgcego prognozie oddziatywania stwierdzono
obecnos¢ jednego projektowanego rezerwatu przyrody pn” Swierczyna Gajka”. Obszar ten po zatwierdzeniu
przylega¢ bedzie swojg granicg do wytgczen lesnych 105k, 1050, 105r, 105s (obr. ewid. Targoszéw) oraz
103a, 103b, 103c, 103d, 104a, 105a, 101b, 10l1a, 102c, 102a (obr. ewid. Kukow). W w/w wydzieleniach
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w najblizszym 10-leciu zaplanowane zostalo przeprowadzenie zabiegéw pielegnacyjnych (gtéwnie
trzebiezy), ktorych zadaniem jest promowanie najzdrowszego i najlepszego drzewostanu, dostosowanego

swoim skfadem to podtoza i TSL.

Wylgcznie w dwoéch pododdziatach — 103a oraz 105a zaplanowane zostaty prace rebne, przy czym

dla wytagczenia 105a bedzie to rebnia czesciowa pasowa.

W przypadku omawianego wydzielenia 105a wskazanym jest pozostawienia pasa ekotonowego
szerokosci 1 wysokosci wycinanego drzewostanu (20 m) celem pozostawienia powierzchni buforowej

chronigcej cenny obszar przed wptywem przeprowadzonych prac gospodarczych.

Na wymienionych gruntach (103a) przewidziano takze realizacje Rebni IV, ktéra ze wzgledu na dtugi

okres odnowienia nie wptynie na sgsiadujgce grunty.

Z racji na usytuowanie wskazanych terenéw planowanych do ochrony poza granicami objetymi
UPUL oraz braku formalnego zatwierdzenia obszaru planowanego — brak jest obecnie jakiegokolwiek
negatywnego wplywu ze strony analizowanego dokumentu na ten cenny obszar. Zaleca sie jednak

uwzglednienie potrzeb ochrony podczas realizacji zatozern UPUL.

3.4. Wplyw na zachowanie ciagtosci migracyjnych w korytarzach ekologicznych

Krajowa sie¢ ekologiczna ECONET-Polska jest wielkoprzestrzennym systemem obszaréw
weztowych najlepiej zachowanych pod wzgledem przyrodniczym i reprezentatywnych dla réznych regionéw
przyrodniczych kraju, wzajemnie ze sobg powigzanych korytarzami ekologicznymi, ktére zapewniajg ciggtos¢
wiezi przyrodniczych w obrebie tego systemu. Sie¢ ECONET-Polska pokrywa 46% kraju. Sktada sie ona
z obszaréw weztowych i tgczacych je korytarzy ekologicznych, wyznaczonych na podstawie takich kryteriow,
jak naturalno$é, réznorodnosé, reprezentatywnosé, rzadkos¢ i wielkos¢. Konieczno$¢ ustanawiania
i utrzymywania korytarzy ekologicznych wynika z faktu, ze dawniej bardzo rozlegte siedliska zwierzat i roslin

zostaty rozdrobnione i sg coraz skuteczniej izolowane.

Wedtug koncepcji krajowej sieci ekologicznej ECONET-Polska obszar objety UPUL (gtéwnie lasy,
w tym réwniez lasy objete UPUL) wchodzi w sktad korytarza rangi miedzynarodowej — Gtéwnego Korytarza

Potudniowego oraz powigzanego z nim obszaru weziowego, a dokfadniej ich odcinkéw:

e Beskid Maty (KPd-C13) (OW)
e Beskid Sredni (KPd-B13) (KOR)
oraz licznej sieci korytarzy rangi regionalne;.
Charakter i intensywno$¢ zaplanowanych zabiegdw w potaczeniu z dziataniami minimalizujgcymi,

ktérych owe zabiegi bedg dotyczy¢ — nie wptyng na funkcjonalnos$¢ istniejgcych korytarzy ekologicznych.

3.5. Wpltyw na pozostate elementy srodowiska

Wplyw UPUL na pozostate elementy srodowiska zostat zamieszczony w formie tabelarycznej

ponizej. W prognozie zastosowano skale oddzialywania okreslajgcg wpltyw dodatni, ujemny lub obojetny

39



oraz czas oddziatywania w skali trzystopniowej (patrz legenda pod tabelg). tgczng ocene przedstawiono w
ostatniej kolumnie, jednak nalezy nadmienié, iz nie jest to suma przyznanych punktéw, ani ich $rednia
arytmetyczna. Odstgpiono od tego pomystu z uwagi na fakt, ze czestokro¢ brak oddziatywania (oceniany de
facto na ,0”) powinien skutkowaé pozytywnym wptywem na jego stan w przysziosci. Poniewaz obowigzek
wykonania UPUL wynika z Ustawy o lasach, ktorej zapisy majg zabezpiecza¢ s$rodowisko przed
ewentualnym negatywnym wptywem sprawowania gospodarki leSnej. Nie zachodzi wiec obawa o negatywne

oddziatywanie UPUL na srodowisko.

Tabela 10: Syntetyczne zestawienie przewidywanego wplywu UPUL na poszczegdélne elementy

srodowiska
Rodzaje planowanych czynnosci i zadan
gospodarczych oraz ich przewidywane Oddziatywanie
Lp. Stan srodowiska oddzgl(;\?vi _ oddziatywanie na elementy s’rodowis.ka * B r!l?;\:;;r?ych
w1 | UPNENV | Rebrie | caymodei
1 + + - +
1. | Roznorodnosc¢ biologiczna 2 + + + +
3 + + + +
1 + - - +
2. Ludzie 2 + + + +
3 + + + +
1 + - - +
3. Zwierzeta 2 + 0 +
3 + + +
1 - - - +
4. Rosliny 2 + + + +
3 + + + +
1 0 0 - +
5. Woda 2 + 0 0 +
3 + + 0 +
1 0 0 0 0
6. Powietrze 2 0 0 0 0
3 0 0 0 0
1 - - - -
7. Powierzchnia ziemi 2 0 0 0 +
3 + + + +
1 + 0 - +
8. Krajobraz 2 + + + +
3 + + + +
1 0 0 0 0
9. Klimat 2 0 0 0 0
3 0 0 0 +
10. Zasoby naturalne ! * 0 - *
2 + + + +
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Rodzaje planowanych czynnosci i zadan . .
o gospodarczych oraz ich przewidywane Odd'2|alywan|e
£ ; res oddziatywanie na elementy srodowiska ** qczne
Lp. SENSEEEEE oddzialywania * Ll y planowanych
TW. TP “D, Il B, vV Rebnia czynnoéci ok
’ D zupetna IB
3 + + + +
1 0 0 0 0
11. Zabytki, miejsca cenne, > 0 0 0 0
pomniki
3 0 0 0 0
1 0 0 0 0
12 Dobra materialne 2 0 0 0 0
3 0 0 0 0
taczna ocena 1 + + + +
13, oddZIaiyw_anla Planu 2 + + + +
Urzadzenia Lasu na
srodowisko 3 + + + +

*

1 — oddziatywanie krétkoterminowe (w chwili wykonania zabiegow)
2 — oddziatywanie srednioterminowe (podczas obowigzywania UPUL)
3 — oddziatywanie dtugoterminowe (wieloletnie — dziesiecioletnie i diuzsze )

*%

+ (plus) — wptyw dodatni

0 (zero) — brak istotnego wptywu, oddziatywanie zréwnowazone

- (minus) — wptyw ujemny

***_ ¥ gczna ocena nie wynika z podsumowania poszczegolnych ocen, lecz stanowi indywidualne podsumowanie zagadnienia

Wptyw zaplanowanych zabiegdw na poszczegdlne elementy srodowiska wymienione w Tabeli 9
bedzie pozytywny. Wszystkie zaplanowane w UPUL zabiegi zostaty opracowane zgodnie z obowigzujgcym
w tym zakresie prawem, zasadami (ZHL), instrukcjami. Wykonanie UPUL w oparciu o ustawe o lasach
gwarantuje zachowanie srodowiska w stanie nienaruszonym (Rozdziat 2 art. 7 pkt. 1). Niektére z zabiegéw
dodatkowo poprawig stan $rodowiska, zwiekszajgc bioréznorodnos¢ oraz przywracajgc bardziej naturalny

charakter omawianych lasow.

3.5.1. Oddziatywanie na ré6znorodnos¢ biologiczna

O ochronie réznorodnosci biologicznej mozemy méwié rozpatrujac jej trzy aspekty: genetyczny,

gatunkowy i krajobrazowy. Zobowigzujg nas do tego akty prawa krajowego i miedzynarodowego.

W zakresie réznorodnosci genetycznej UPUL nie zawierajg zapisow, ktérych realizacja moze

wptywaé na zmniejszenie puli genowej w obrebie gatunkdw.

Wszystkie zabiegi zaplanowane w UPUL. majg w mysl| trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej
wyhodowaé docelowo drzewostany jak najlepsze pod wzgledem ekologicznym, strukturalnym, technicznym
i sanitarnym. Zaprojektowane w operatach zabiegi ukierunkowane sg przede wszystkim na witasciwy dla
przedmiotowych drzewostanéw sposob uzytkowania rebnego, rodzaj wykonywanych cie¢ pielegnacyjnych,
a takze realizowanie istotnych zabiegdw zwigzanych z odnowieniem powierzchni chwilowo pozbawionych
drzew i pielegnacjg miodych drzewostanéw lub warstw miodego pokolenia w starszych drzewostanach.
Powielajg one naturalne procesy zachodzgce w ekosystemach lesnych (wydzielanie i zamieranie drzew
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wskutek konkurencji o $wiatto, przestrzen i sktadniki pokarmowe, rozpad drzewostandw w wyniku
osiggniecia wieku biologicznego rozkiadu), wyprzedzajac je w czasie. Pielegnacja lasu opiera sie na
usuwaniu wybranych okazoéw, przy czym selekcja ta moze mie¢ charakter pozytywny (preferowane okazy
najlepsze) lub negatywny (usuwanie okazéw najstabszych) w zaleznosci od wybranych kryteriéw (np. wieku
drzewostanu, preferencji hodowlanych). Aby jednak zapobiec zubozeniu puli genowej, nalezy pozostawiaé
podczas realizacji zabiegéw ,reprezentantéw gatunkowych” o nietypowych cechach jako rezerwuar gendéw
oraz utrzymywac¢ w lesie pewng ilosci drzew zamierajgcych i martwych (rola martwego drewna zostata

opisana ponizej — przy opisie réznorodnosci ekosystemowej).

W zakresie réznorodnosci gatunkowej zapisy UPUL rozpatrzono w dwéch aspektach:

e wiodgcym jest okreslenie wptywu projektowanych zabiegdbw na zrdéznicowanie gatunkowe

drzewostanow,

e uzupetniajgcym jest okreslenie wptywu projektowanych zabiegdw na réznorodnos¢ gatunkowg

grzybéw, roslin i zwierzat.

Oceniajgc konsekwencje zaprojektowanych dziatan pod katem ich wplywu na réznorodnos¢
gatunkowg drzewostanéw odniesiono sie gtéwnie do Tabeli 7 zawierajgcej typy drzewostanéw (TD) oraz
orientacyjne sklady odnowien. Skifad gatunkowy zostat zréznicowany w zaleznosci od warunkow
siedliskowych. Tabela ta dla kazdego typu siedliskowego lasu (TSL) okresla przyjety optymalny skiad
gatunkowy oraz proponowane sklady upraw i odnowien z okresleniem udzialu procentowego gatunkéw
gtéwnych. Udziat gatunkéw domieszkowych w kazdym TD winien zosta¢ okreslony w oparciu o lokalne

warunki mikrosiedliskowe.

Analiza wspomnianej Tabeli pozwala na stwierdzenie, ze w sktadach gatunkowych upraw i odnowien
w lasach nie stanowigcych wlasnos¢ Skarbu Panstwa, a potozonych na terenie gminy Stryszawa zostaty
uwzglednione wszystkie lasotwércze gatunki drzew lesnych, ktére miejscami wystepujg, a z czasem powinny
licznie wystepowaé na tym obszarze, zapewniajgc tym samym zachowanie zrdéznicowanej struktury
gatunkowej i optymalne dostosowanie siedliskowe. Wptyw UPUL w zakresie réznorodnosci gatunkowej

drzewostandéw okresla sie zatem jako pozytywny.

W drugim przypadku jednoznaczna ocena nie jest mozliwa, gdyz realizacja ustalen UPUL moze
réznie wptywa¢ na koegzystujgce ze sobg grupy gatunkoéw o odmiennych wymaganiach ekologicznych,

a sumaryczne oddziatywanie moze mie¢ charakter pozytywny lub negatywny.

W zakresie réznorodnosci krajobrazowej (ekosystemowej) wptyw UPUL na réznorodnosé
wystepujgcych ekosystemdéw pozostaje neutralny (a w perspektywie diugofalowej wobec podejmowania

opisanych ponizej dziatan — pozytywny).
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3.5.2. Oddziatywanie na ludzi

Prowadzenie wielofunkcyjnej gospodarki lesnej w oparciu 0 UPUL zapewnia prace, a wiec i dochody
wielu grupom zawodowym. Zabezpiecza jednocze$nie zapotrzebowanie na pozadany przez ludzi surowiec
drzewny. Pozyskiwane i sprzedawane drewno stanowi dochdd oséb prywatnych, a utrzymane
w odpowiedniej kondycji d-stany wptywajg pozytywnie na ocene mieszkancow. Gospodarowanie
z zachowaniem zasady trwatosci oraz udostepnianie lasu umozliwia spoteczenstwu rekreacje, wypoczynek

oraz edukacje przyrodnicza, zapewnia tez dodatkowe dochody zbieraczom runa lesnego.

W UPUL nie zaprojektowano zabiegdéw mogacych wywotywac kontrowersje lub tez mogace szkodzi¢

osobom prywatnym czy tez gruntom przylegtym.

Zarowno w krétkim jak i w diugim okresie — wptyw zabiegéw zaplanowanych w UPUL bedzie

dodatni.

3.5.3. Oddziatywanie na flore i faune

3.5.3.1. Oddzialywanie na chronione gatunki roslin zlokalizowane poza obszarami
chronionymi
Zabiegi gospodarcze na omawianym obszarze muszg by¢ wykonywane w sposob najmniegj
inwazyjny i mozliwie nieszkodliwy dla gatunkéw chronionych mszakéw oraz chronionych roslin
naczyniowych. Wskazanym jest, zwtaszcza w wiekszych skupiskach wystepowania gatunkéw chronionych,
odpowiednio planowac¢ prace zwigzane z pozyskaniem drewna, a w przypadku wykonywania rebni, w miare
mozliwosci w miejscach wystepowania roslin i mszakéw pozostawianie kep starego d-stanu. Wskazanym
jest takze biezgca inwentaryzacja nowych i aktualnych wykazéw gatunkéw chronionych oraz gatunkéw

cennych i rzadkich regionalnie/lokalnie.

Inwentaryzacja oraz racjonalne podejscie do ochrony gatunkowej roslin jest gwarantem zachowania
populacji cennych, rzadkich, a czasami nawet gingcych gatunkéw flory Polski. Réznorodnos¢ siedlisk oraz
rozmaito$¢ zaplanowanych zabiegdw, ich roztozenie w czasie i przestrzeni stwarza idealne warunki do

zmian w szacie roslinnej i stwarza mozliwo$ci przemian pokoleniowych u wielu gatunkéw.

Gtéwnym zagrozeniem dla gatunkéw omawianej grupy gatunkéw (réwniez grzybow) jest ich
mechaniczne uszkadzanie podczas prowadzenia prac gospodarczych. Podczas wykonywania cie¢ rebnych
oraz zabiegéw pielegnacyjnych i sanitarnych nalezy przestrzega¢ nastepujgcych zasad, ktére zminimalizujg

ewentualny negatywny wptyw:

e w miejscu wystepowania rzadkich i chronionych gatunkéw roslin (ewentualnie grzybow), o ile jest to

mozliwe, nalezy prowadzi¢ prace rebne i pielegnacyjne w okresie zimowym,

e w miejscach wystepowania chronionych gatunkéw wytgczyé z uzytku rebnego powierzchnie w formie

kep i pozostawi¢ je az do naturalnego rozpadu drzewostanu,

¢ nie projektowac szlakow zrywkowych i miejsc sktadowania drewna w poblizu miejsc wystepowania

gatunkdéw chronionych,
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e zakftadaC state szlaki zrywkowe od stadium mtodnika, z pominieciem potokdéw, przebieg szlakéw
zrywkowych nalezy projektowaé omijajac z pewng rezerwag odlegtosci wszystkie formy ochrony

przyrody.

Nie przewiduje sie, aby zabiegi zaplanowane w UPUL przyczynity sie do umysinego niszczenia
stanowisk gatunkéw chronionych. Pewne niewielkie, przypadkowe, nieumysine zniszczenia roslin
chronionych mogg nastgpi¢ podczas prac pielegnacyjnych i prowadzonych rebni. Dotyczy¢ bedzie to jednak

najczesciej gatunkow pospolicie wystepujgcych na gruntach objetych niniejszg analiza.

Istnieje réwniez zapis w rozporzadzeniach Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r.
w sprawie ochrony gatunkowej roslin oraz grzybéw mowigcy, ze podczas wykonywania czynno$ci
zwigzanych z prowadzeniem racjonalnej gospodarki lesnej dopuszcza sie odstepstwo od zakazéw
uszkadzania i niszczenia siedlisk roslin (réwniez grzybow) objetych ochrong Scistg lub czedciowa, jezeli

technologia prac uniemozliwia przestrzeganie tych zakazow.

Wskazania gospodarcze zapisane w UPUL. podlegajg rowniez przepisom prawnym. Czes¢
artykutdw ustawy o lasach oraz ustawy o ochronie przyrody, a takze rozporzgdzen z nimi zwigzanych
definiuje czynnosci, ktdrych nie mozna podejmowac¢ w celu nie pogarszania szeroko pojetego srodowiska
(w tym flory i fauny). Przyktadem moze by¢ art. 52 ustawy o ochronie przyrody oraz art. 7 pkt 1 ustawy
o lasach.

W zwigzku z powyzszymi zapisami nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania zapiséw UPUL
na gatunki roslin chronionych (w tym mszakéw). Poprawnie wykonane zabiegi nie wptyng negatywnie na
stan siedlisk i warunki rozwoju roslinno$ci, w zwigzku z czym stwierdza sie, brak negatywnego

oddziatywania Uproszczonego Planu Urzgdzenia Lasu na rosliny naczyniowe i mszaki.

3.5.3.2. Oddzialywanie na chronione gatunki zwierzat zlokalizowane poza obszarami
chronionymi
Zabiegi gospodarcze na omawianym obszarze muszg by¢ wykonywane w sposob najmniej
inwazyjny i mozliwie nieszkodliwy dla chronionych gatunkéw zwierzgt. Nie przewiduje sie aby zabiegi
zaplanowane w UPUL przyczynity sie do umysinego zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia ich
nor, ptoszenia, niepokojenia, niszczenia siedlisk, legowisk, innych schroniefr i miejsc rozrodu oraz tarlisk,
ztozonej ikry oraz ostoi gatunkow zwierzat potencjalnie wystepujgcych na terenach objetych projektami
UPUL. Wyjatkiem jest tutaj amatorski potéw ryb oraz wykonywanie czynnosci zwigzanych z racjonalng

gospodarka rolng i fowiecka.

W celu ochrony organizméw zwigzanych z martwym drewnem, gtéwnie bezkregowcow, nalezy
systematycznie pozostawia¢ w lesie martwe drewno, ktére jest Srodowiskiem zycia tych organizmoéw,
w odpowiedniej ilosci bez narazania drzewostandw na opanowanie przez szkodniki wtorne lub choroby
grzybowe. Pozostawianie rozktadajgcego sie drewna wptynie dodatnio na intensyfikacje ochrony

réznorodnosci biologicznej w ekosystemach lesnych.
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W miejscach obserwacji rzadkich gatunkéw gadéw — zaleca sie pozostawi¢ uformowane w stosy
gatezie, pozostawiane w lesie po zakonczeni prac lesnych, natomiast w odniesieniu do ptazéw nalezy
chroni¢ ich miejsca rozrodu. Waznym aspektem zwigzanym z ochrong ptazéw, a takze gaddw jest ich
ochrona na drogach lesnych irowach przydroznych, poprzez prowadzenie czynnosci gospodarczych

w sposoéb nie powodujgcy szkdd w populacjach tych gatunkéw.

Gtéwnym siedliskiem bobra i wydry sg rzeki i potoki. Z kolei zapisy UPUL dotyczg wylgcznie
powierzchni lesnych. Zaplanowane w UPUL dziatania nie wplywajg w sposdb bezposredni na ich siedliska
wystepowania. Wykonanie zaprojektowanych wskazan gospodarczych w bezposrednim otoczeniu miejsc
wystepowania nie powinno stwarza¢ zagrozenia dla populacji tych ssakéw. W zwigzku z powyzszym nie

stwierdza sie w tym zakresie istotnego negatywnego oddziatywania Uproszczonego Planu Urzgdzania Lasu.

Duze drapiezniki (np. wilk, ry$) sg zwierzetami typowo terytorialnymi, ktérych terytorium zajmuje
duze powierzchnie. Nie mozna zatem analizowa¢ wptywu uproszczonego planu na stan zachowania tych
gatunkéw w aspekcie poszczegdlnych wydzielen, lecz w kontek$cie catego obszaru objetego opracowaniem.
Glownym celem tworzenia UPUL jest racjonalne gospodarowanie zasobami lesnymi i dbanie o zachowanie
trwatej pokrywy lesnej, tym samym UPUL jest narzedziem pozwalajgcym na ochrone siedlisk i miejsc
wystepowania duzych drapieznikéw. Planowane zabiegi charakteryzujg sie niewielkg intensywnoscig. Nie

planuje sie wprowadzania wylesien.

Ochrona gatunkow ptakéw obejmuje takze ochrone ich siedlisk, czyli obszaréw stale lub okresowo
wykorzystywanych przez gatunek. Gatunki ptakdéw bedgcych przedmiotem ochrony w zasiegu gruntéw

objetych UPUL ze wzgledu na zajmowane biotopy mozna podzieli¢ na:
e ptaki zwigzane z srodowiskiem wodnym (np. zielonka, zimorodek, btotniak stawowy, bak, kropiatka).

e gatunki zamieszkujgce ekosystemy lesne (np. bocian czarny, orzet przedni, orlik krzykliwy, puchacz,
puszczyk uralski, gtuszec, cietrzew, dzieciot czarny, dzieciot Sredni, dzieciot trojpalczasty, dzieciot

zielonosiwy, jarzabek).

e ptaki srodowisk polnych i tgkowych, terenéw otwartych, pototwartych i czesciowo zwigzanych ze

Srodowiskiem lesSnym: (np. derkacz, btotniak fgkowy, btotniak zbozowy).

Zapisy projektu UPUL nie majg bezposredniego wptywu na siedliska wodne oraz polno-tgkowe,

poniewaz dla gruntéw nielesnych UPUL nie okresla szczegotowych wskazéwek gospodarczych.
Dla gatunkéw zamieszkujagcych ekosystemy lesne, zagrozenia stanowia:
o stosowanie zrebdw zupetnych, protekcja sosny (dla drozda),
e zubozenie struktury gatunkowej i wiekowej drzewostanow,
e usuwanie z lasu martwego drewna, szczegolnie lezgcego (dla jarzgbka),
e silna penetracja lasu przez ludzi i niepokojenie, szczegdlnie w trakcie legéw,

e presja drapieznikow,
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e zanik terenéw otwartych.

W zaplanowane w uproszczonych planach TD sg zréznicowane pod wzgledem sktadu gatunkowego.
Zastosowane rebnie i docelowe przewidziane typy drzewostandw przyczynig sie do urozmaicenia struktury
gatunkowej iwiekowej drzewostanéw. Technika wykonania zadan gospodarczych zaprojektowanych
w UPUL nie przewiduje usuwania posuszu lezgcego. Jedynie w czasie wykonywania melioracji
agrotechnicznych, w trakcie przygotowywania powierzchni pod odnowienie, lezgce kiody mogg byc
usuwane. Podczas realizacji zadan zawartych w projektach UPUL bedzie dochodzito do penetracji obszaru
przez ludzi i w zwigzku z tym moze wystgpi¢ zjawisko niepokojenia ptakéw. Nie ma jednak podstaw aby
przypuszczaé, ze zjawiska te bedg zachodzity z wiekszg intensywno$cig niz dotychczas. Dodatkowo dobre

praktyki ochronne zwigzane z prowadzeniem gospodarki le$nej jasno méwig o:

e prowadzeniu prac scinkowych i zrywkowych przy pokrywie $niegu, przez co minimalizowane sg
szkody w najnizszych warstwach lasu, glebie, a takze unika sie ptoszenia populacji ptakéw

legowych,

e przeprowadzaniu przed przystgpieniem do prac lesnych ogledzin w celu sprawdzenia wystepowania
gatunkéw chronionych, a w przypadku stwierdzenia wystepowania gniazd poinformowanie

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska,

e w okresie legowym ptakéw nie powinno sie wycina¢ drzew, na ktérych wystepujg zasiedlone
gniazda, a drzew z gniazdami duzymi o Srednicy powyzej 25 cm nie usuwaé przed naturalnym

rozpadem tych gniazd,

e w celu polepszania warunkéw bytowania ptakéw przy wykonywaniu prac lesnych zwréci¢ uwage na
pozostawienie drzew martwych, zamierajgcych, dziuplastych, oraz przestoi szczegdlnie
swierkowych, ktére nie stwarzajg zagrozenia przy pracach lesnych oraz dla turystéw poruszajgcych

sie po szlakach,

e w celu zapewnienia stabilizacji tych drzewostanéw nalezy zwigkszaé ich zréznicowanie wiekowe
i przestrzenne przez wspieranie naturalnego odnowienia, bez uzupetniania wszystkich obecnie

nieodnowionych powierzchni.

Konsekwentnie realizowane stosowanie do w/w wskazan znacznie zminimalizuje niepokojenie
ptakéw i zwigzany z tym ewentualny negatywny wplyw na ich populacje. Nie ma réwniez podstaw aby
przypuszczag, ze realizacja planu wptynie wyraznie na zwiekszenie populacji drapieznikdw nekajgcych ptaki
Z tej grupy.

Analizujgc powyzsze zatozenia nie przewiduje sie negatywnego wptywu projektéw UPUL na grupe

ptakéw zamieszkujgcych siedliska nielesne.
Ptaki srodowisk polnych i tgkowych, terendw otwartych i pétotwartych najczesciej zagrozone sa:

e urbanizacja,
e intensyfikacjg rolnictwa,

e niszczeniem zarosli i zadrzewieh nadrzecznych,
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o likwidacjg zadrzewien i zakrzewien $rodpolnych,
e zmianami rezimu hydrologicznego rzek,

e presjg drapieznikéw,

e osuszaniem mokradet,

e wylesianiem stromych brzegéw rzek,

e erozjg skarp i brzegow rzek.

Niektére z komplekséw lesnych objetych projektem UPUL majg bardzo matg powierzchnie i mogg
petni¢ funkcje zadrzewien i zakrzewien $rédpolnych. Sumaryczna powierzchnia laséw "o charakterze
zadrzewien $rodpolnych" nie zmniejszy sie. W projektach planéw nie planuje sie dziatah mogacych mieé
wptyw na zmiane rezimu hydrologicznego rzek badz osuszanie mokradet. Jezeli jakis z laséw objetych
projektami UPUL ros$nie na terenach nadrzecznych, a szczegdlnie przy brzegach i stromych skarpach to

ewentualny negatywny wptyw na siedliska ptakédw minimalizujg wskazania:
e nie ingerowanie w zbiorniki, cieki wodne i tereny zrddliskowe,

e pozostawianie wzdiuz zbiornikéw, ciekdbw wodnych i na terenach Zzrddliskowych rosngcej tam
roslinnosci drzewiastej, a w przypadku powstania wylesienia teren taki nalezy w krotkim czasie

odnowig,

e pozostawianie wystepujgcych w lesie naturalnych nieuzytkéw takich jak bagna, mszary, torfowiska,

itp. wraz z faung i flora.

Podsumowujagc nalezy stwierdzi¢ brak negatywnego oddziatywania projektéw UPUL na grupe

ptakéw srodowisk polnych i tgkowych, terenéw otwartych i pétotwartych.

Poprawnie wykonane zabiegi nie wptyng negatywnie na chronione gatunki ptakéw oraz ich siedliska,

w zwigzku z czym nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania uproszczonych planéw urzgdzenia lasu.

3.5.4. Oddziatywanie na wode

W opracowanych UPUL brak jest zapiséw odnoszgcych sie bezposrednio do ekosystemow
wodnych. O negatywnym wptywie na te ekosystemy i zasoby wodne mozna by méwi¢ tylko w przypadku,
gdyby realizowane na terenach leSnych zabiegi gospodarcze mogty spowodowaé znieksztatcenie siedlisk
majgcych znaczenie dla ochrony wod. Tymczasem zaplanowane zabiegi pielegnacyjne i odnowieniowe,
a nawet rebnie przewidujg raczej pozytywne konsekwencje, tj. zachowanie na gruncie trwatej pokrywy
roslinnej, co zmniejszy sptyw powierzchniowy, poprawi wchfanianie wody i jej utrzymanie w glebie —
zwigekszajgc tym samym retencyjnosé terenu i nadajgc obszarowi funkcje wodochronng. Uproszczony Plan
Urzadzenia Lasu swymi zapisami zapewnia ochrone srodlesnych zrodlisk, mtak, torfowisk, ze wzgledu na
brak prowadzenia na tych uzytkach nieleSnych prac zwigzanych z ich zalesieniem. W $wietle powyzszych
argumentéw wptyw na lokalne zasoby wodne dziatah zaprojektowanych w UPUL bedzie bezdyskusyjnie

dodatni.
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3.5.5. Oddziatywanie na powietrze

Las dziata jak naturalny filtr powietrza, dostarcza bowiem tlen, obniza stezenie dwutlenku wegla
i pochtania pyly. Procesom tym sprzyja bogactwo gatunkéw i trwate utrzymywanie pokrywy roslinnej. Plan
zaktada gospodarowanie w mysl| zasady trwatosci lasu, tym samym jego wplyw na powietrze moze by¢ tylko
dodatni. Dziatania zaprojektowane w UPUL wptywajg pozytywnie na jako$¢ powietrza atmosferycznego
poprzez np: dgzenie do wyhodowania coraz liczniejszych wielogatunkowych drzewostanéw z istotnym
udziatem gatunkow lisciastych dostosowanych do siedliska, dzieki ktorym w procesie fotosyntezy w tkankach
budujacych rosliny zostaje zakumulowana wieksza ilos¢ wegla pochodzgcego z atmosfery. Dziataniu temu
sprzyja rowniez prowadzenie zréwnowazonej gospodarki w lasach, ktéra podnosi zasoby drzewostanow, co
w efekcie wptywa miedzy innymi na zatrzymywanie wigkszej iloSci zanieczyszczen w tym nadmiaru
dwutlenku wegla wystepujacych w powietrzu. Jednakze biorgc pod uwage rozmiar zaplanowanych prac nie
beda one miaty wiekszego wptywu na powietrze. Wptyw zaplanowanych zabiegéw na powietrze w skali
mikro ocenia sie jako pozytywny a w wiekszej skali jako obojetny.

3.5.6. Oddziatywanie na powierzchnie ziemi

Wptyw zaplanowanych dziatah gospodarczych na powierzchnie gleby nalezy rozpatrywaé w dwéch

aspektach: globanym i lokalnym.

Globalnie las wptywa na grunt zdecydowanie dodatnio poprzez bezposrednig stabilizacje jego
wilgotnosci, a w dlugim okresie czasu pozytywnie oddziatuje tez na zyznos¢ siedlisk. Zaprojektowane
zabiegi skutkowa¢ bedg zmiang obecnego sktadu gatunkowego na bogatszy w gatunki lisciaste, ktory

co roku wzbogaci wierzchnie warstwy gleby w materie organiczng opadtych lisci.

Dziatania gospodarcze zaplanowane w projektach UPUL mogg powodowaé chwilowe, punktowe
negatywne oddziatywanie na powierzchnie ziemi, a zwtaszcza na pokrywe glebowa. Dotyczy to gtéwnie
efektow stosowania maszyn lesnych w trakcie prowadzenia prac zwigzanych z pozyskaniem drewna
w ramach uzytkowania rebnego i przedrebnego oraz podczas przygotowywania gleby pod odnowienie.
Wykorzystywanie sprzetu mechanicznego w prowadzonych pracach urzadzeniowych skutkuje bezposrednig
okresowg zmiang struktury, warunkéw napowietrzenia i wilgotnosci gleby (w szczegolnosci jej wierzchnich
warstw). Aby ograniczy¢ ten wptyw wskazane jest, aby w mozliwie najwiekszym zakresie planowac prace

w okresie zimowym, przez co zminimalizowane zostang szkody w najnizszych warstwach lasu oraz glebie.

Z uzytkowaniem drég i sktadnic drewna zwigzane sg takze okresowe remonty tej infrastruktury.
Zaleca sie, aby do tego typu przedsiewzie¢ wykorzystywaé materiat budowlany miejscowego pochodzenia
(z kamieniotoméw lub Zzwirowni), o sktadzie petrograficznym dostosowanym do warunkdéw geologicznych
panujgcych na danym terenie. Zaleca sie zaniechanie poboru materiatu budowlanego z koryt rzecznych
rzek.

Lokalnym niebezpieczenstwem zagrazajgcym powierzchni ziemi, a wynikajgcym z dziatan
gospodarki lesnej moze by¢ rozmycie gruntu przez wody opadowe (na skutek usuniecia z niego warstwy

roslinnosci). Niemniej grozba taka moze zaistnie¢ w zasadzie wytgcznie na obszarach bardzo stromych, na
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ktorych wykonany zostatby zrgb zupetny. W przypadku omawianego terenu problem ten nie wystgpi (wynika
to z charakterystyki omawianego obszaru) i nie ma zadnych obaw o mozliwe zdegradowanie gleb poprzez
planowane dziatania lesne. Poza tym las wplywa na grunt zdecydowanie dodatnio. Stabilizuje jego
wilgotnos¢, a w diugim okresie pozytywnie oddziatuje na zyznos¢ siedlisk. Nie przewiduje sie tym samym
uruchomienia proceséw erozyjnych (poza niewielkimi lokalnymi, np. przy zrywce drewna i wykonanych
gniazdach w rebni IV oraz prowadzeniu odnowieh sztucznych) w wyniku wykonania zaprojektowanych

zabiegow.

Innym negatywnym efektem moggcym wystapic¢ jest ryzyko znacznego uszkodzenia wierzchnich
warstw gleby na skutek niewtasciwego jej przygotowania. Sposoby przygotowania gleby nie znajdujg sie
w zakresie UPUL, a wynikajg z innych dokumentéw, jak np. Zasad Hodowli Lasu (ktére nakazujg
przygotowanie gleby w dostosowaniu do siedliska i w sposdb umozliwiajacy zachowanie trwatosci lasu,
a takze preferujg sposoby jak najmniej ingerujgce w naturalny profil glebowy). Przestrzeganie tych zasad

minimalizuje ryzyko powstania znaczgcego negatywnego oddziatywania.

Podsumowujgc wszystkie aspekty mozliwego oddziatywania — holistyczny wptyw projektowanych

dziatan wynikajgcych z UPUL na powierzchnie ziemi okresla sie jako neutralny.

3.5.7. Oddziatywanie na krajobraz

Uproszczony Plan Urzadzenia Lasu wptywa na ksztattowanie krajobrazu lesnego. Wszelkie dziatania
takie jak: odnowienia, pielegnacje, takze uzytkowanie lasu w rebniach docelowo majg zachowa¢ ciggtosé
istnienia lasu. Czes¢ wydzielen lesnych opisano jako z rozbudowang warstwa podszytu i porostu, gdzie
znaczny procent mtodego pokolenia wzrasta pod ostong gornego pietra. Wplyw zaplanowanych zabiegéw
(w szczegolnosci rebnie) co prawda w réznym czasie moze byé zréznicowany, jednak w diuzszym okresie
zawsze jest dodatni. Dziatania prowadzone na stosunkowo niewielkich obszarach ksztaltujg mozaikowy
charakter lasu. Drzewostany zréznicowane powierzchniowo, gatunkowo i wiekowo wzbogacajg i urozmaicaja
krajobraz. Wykonanie UPUL na omawianych terenach wptynie pozytywnie na zachowanie drzewostanow
(brak samowoli w wycince) i usystematyzuje prowadzone prace aby w jak najlepszym stopniu zachowac

naturalny charakter omawianych terenéw. Wptyw zaplanowanych zabiegéw ocenia si¢ jako pozytywny.

3.5.8. Oddziatywanie na klimat

Podobnie jak przy wptywie na powietrze, las ma wptyw na warunki klimatyczne. W skali globalnej
pewne znaczenie moze mie¢ pochtanianie i akumulacja dwutlenku wegla, w skali lokalnej las silnie
oddziatuje na mikroklimat: tagodzgc go w okresach wystepowania skrajnie wysokich i niskich temperatur

oraz susz. UPUL zaktada trwatos¢ lasu, w zwigzku z czym jego wplyw na klimat jest dodatni.
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3.5.9. Oddziatywanie na zasoby naturalne

Plan UPUL zaktada powigkszanie zasobéw drzewnych stanowigcych odnawialne zasoby naturalne.
Powiekszanie zasobow lesnych realizowane jest w wyniku prowadzonych odnowieh izwiekszania
produkcyjnosci lasu (art. 14 Ustawy o lasach). Pewne znaczenie w gospodarce maja réwniez pozyskiwane
w lesie: grzyby, owoce runa le$nego, ziota, rosliny. Wplyw zaprojektowanych dziatan na zasoby naturalne

bedzie dodatni.

3.5.10. Oddziatywanie na zabytki, obiekty pamieci narodowej, obiekty kultury materialnej

Na gruntach objetych projektami UPUL nie inwentaryzowano obiektow kultury materialnej czy tez

miejsc pamieci narodowe;j.

Las bezposrednio nie wptywa na zabytki i dobra kultury materialnej, tworzy natomiast
niepowtarzalne ich tto, wzbogacajgc wnetrza krajobrazowe. Posredni dlugookresowy wptyw na dobra kultury
materialnej ma przebudowa drzewostandw z zastosowaniem odnowien o sktadzie zgodnym z wystepujgcymi
siedliskami. Przyczynia sie bowiem do stworzenia naturalnego skfadu drzewostanow, zréznicowanych
wiekowo igatunkowo, uszlachetniajgc tto krajobrazowe dobr kultury materialnej. Zatem wptyw

zaprojektowanych dziatar na zabytki, obiekty pamieci narodowej, obiekty kultury ocenia si¢ jako pozytywny.

3.5.11. Oddzialywanie na dobra materialne

Realizacja UPUL przynosi wymierne dochody dla wtascicieli prywatnych oraz wspélnot gruntowych
w postaci deputatu drewna technicznego oraz opatowego, odcigzajgc i zasilajgc budzety domowe. Tym
samym gospodarka lesna jest istotnym skfadnikiem gospodarki lokalnej i krajowej. Jednym z celéw
prowadzenia gospodarki lesnej jest powiekszenie zasobnosci drzewostanéw. Wplyw zaplanowanych

w UPUL dziatan bedzie pozytywny.

4. Dzialania majace na celu minimalizacje ewentualnego negatywnego
wpltywu UPUL na srodowisko
Wszystkie zabiegi zaplanowano zgodnie z obowigzujgcym prawem i w zgodnosci z instrukcjami
i rozporzgdzeniami. Ustawa o lasach powstata miedzy innymi w celu zapewnienia ochrony przyrody na
terenach lesnych. Tym samym nie przewiduje sie opracowywania dodatkowych dziatan majgcych na celu
minimalizacje ewentualnych negatywnych dziatan. Wszystkie dotychczas opracowane zalecenia co do
sposobu prowadzenia gospodarki w lasach mozna uzna¢ za wystarczajgce (patrz opisanie ogélne UPUL).
Postepowanie zgodnie ze sztukg prowadzenia prac lesnych zapewni nalezyta ochrone wszystkich
elementéow srodowiska w tym ewentualnie stwierdzonych w przysziosci cennych gatunkéw chronionych

roslin lub zwierzat.
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D. INFORMACJE DODATKOWE DOTYCZACE UPUL

1. Terminy realizacji zabiegéw zaplanowanych w UPUL
Projekt UPUL nie wyznacza terminéw wykonania zaprojektowanych zabiegéw. Planuje sie w nim
jedynie rodzaj zabiegu, ktéry ma zostaé¢ wykonany w okresie jego obowigzywania. Zaplanowane zabiegi jako
(! PILNE) oznaczajg, ze w pierwszej kolejnosci nalezy zaja¢ sie wtasnie nimi w konkretnych wydzieleniach.
Decyzja o terminie wykonania zabiegu nalezy do jednostki gospodarujgcej na omawianym terenie.
W punkcie zatytulowanym ,Ochrona srodowiska” opisania ogélnego UPUL zwrdcono jedynie uwage, aby nie

wykonywac zabiegéw w okresie legowym.

2. Technologie realizacji zabiegéw zaplanowanych w UPUL

Projekt UPUL nie wskazuje technologii w jakiej majg zosta¢ wykonane zabiegi. Planuje sie w nim
jedynie rodzaj zabiegu, ktéry ma zosta¢ wykonany w okresie jego obowigzywania. Decyzja o technologii
wykonania zabiegu nalezy do jednostki gospodarujgcej na omawianym terenie. Rodzaj technologii w jakiej
majg by¢é wykonane poszczegdlne zabiegi, moze by¢ wybierany w chwili sporzgdzania specyfikacji
przetargowej do przetargu na wykonanie poszczegdlnego zabiegu lub poprzez dostepnosé srodkéw i
sprzetu jakim dysponuje wspdlnota. Ze wzgledu na specyfike terenu, dostepnosé sprzetu, w wiekszosci
wydzielen prace prowadzone sg metodami tradycyjnymi (bez uzycia ciezkiego sprzetu) pod nadzorem
jednostek nadrzednych, nadzorujgcych.

3. Analiza mozliwych konfliktdbw spotecznych zwigzanych
z planowanym przedsiewzieciem
W zwigzku z iloscig i rodzajem zabiegéw zaplanowanych w UPUL nie przewiduje sie wystgpienia
konfliktdbw spotecznych. Nie przewiduje sie takze mozliwosci konfliktu z organizacjami przyrodniczymi
i ekologicznymi. W okresie wylozenia do publicznego wgladu nie wniesiono zadnych merytorycznych uwag
do UPUL.

4. Dane o sporzadzeniu Prognozy
Dane terenowe z omawianego terenu zebrano w miesigcu czerwcu i lipcu i 2024 r. Prognoza zostata

sporzgdzona ze stanem na 25.11.2024 r.
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5. Zrodta informacji
Akty prawne:

1. Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. 2023 poz.
1094 ze zm.).

Ustawa o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. (Dz.U. 2023 poz. 1336).

Ustawa o lasach z dnia 28 wrzesnia 1991 r. (tekst jedn. Dz.U. 2022 poz. 672).

Ustawa prawo ochrony srodowiska (tekst jedn. (Dz.U.2021.1973; 1718 oraz 2269)

Ustawa o ochronie gruntéw rolnych i lesnych ze zmianami (tekst jedn. Dz.U. 2021 poz. 2163)

o g s~ w DN

Rozporzgdzenie ministra srodowiska z dnia 22 wrzesnia 2010 r. w sprawie wzoru oraz zawartosci i
uktadu publicznie dostepnego wykazu danych o dokumentach zawierajgcych informacje o srodowisku i
jego ochronie (Dz. U. z 2010 r. nr 186, poz. 1249).

7. Rozporzadzenie rady ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco
oddziatywa¢ na srodowisko (teks jedn. Dz.U. z 2019 r, poz. 1839).

8. Rozporzadzenie ministra srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat
(Dz.U. z 2016 r. p0z.2183).

9. Rozporzgdzenie ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie gatunkéw dziko
wystepujgcych roslin objetych ochrong (Dz.U. z 2014 r. poz. 1409).

10. Rozporzgdzenie ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie gatunkéw dziko
wystepujgcych grzybéw objetych ochrong (Dz.U. z 2014 r. poz. 1408).

11. Rozporzadzenie ministra srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz
gatunkéw bedgcych przedmiotem zainteresowania wspolnoty, a takze kryteriow wyboru obszaréw
kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (tekst jedn. Dz.U. 2014 poz.
1713)

12. Rozporzgdzenie ministra srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony
ptakéw (Dz.U. 2017 poz. 1416 .)

13. Dyrektywa Rady 92/43/EWG, pierwszy zaktualizowany wykaz terenédw majgcych znaczenie dla
Wspdlnoty, sktadajgcych sie na kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana jako dokument
C(2007)5043)(2008/25/WE) (Dz. Urz. UE L 12 str.383).

14. Konwencja o obszarach wodno-btotnych majacych znaczenie miedzynarodowe, zwiaszcza jako
Srodowisko zyciowe ptactwa wodnego, sporzadzona w Ramsarze dnia 2 lutego 1971 r.

15. Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego gminy Stryszawa.

16. Rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 25 marca 2022 r. w sprawie specjalnego obszaru
ochrony siedlisk Beskid Maty (PLH240023) (Dz. U. z 2022 r. poz. 1016)

17. Uchwata NR XVII/229/20 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 27 stycznia 2020 roku w sprawie
ustanowienia planu ochrony dla Parku Krajobrazowego Beskidu Matego — cze$¢ potozona w
wojewodztwie matopolskim uwzgledniajgcego zakres planu dla obszaru Natura 2000 Beskid Maty PLH
240023 (Dz. Urz. z 2020 r. poz. 1104.

18. Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach; Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Krakowie z dnia 20 grudnia 2022 r. w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Beskid Maty PLH240023 (Dz. U. Woj. Slaskiego. z 2022 r.
poz. 8679).
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