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Sucha Beskidzka, 24.11.2025 roku  
WZ.272.1.4.2025.BK.u 

Uczestnicy postępowania 
 

ZAWIADOMIENIE  
 

o wyborze najkorzystniejszej oferty w postępowaniu prowadzonym  
zgodnie z normą art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 11.09.2019r. Prawo zamówień publicznych 

(Dz.U.2024 poz. 1320) tj. bez stosowania przepisów ustawy 
na pełnienie funkcji inspektora nadzoru inwestorskiego w ramach inwestycji pn. „Przebudowa 

budynku szkolnego w celu przystosowania do prowadzenia zajęć kształcenia zawodowego wraz z 
przystosowaniem budynku dla osób niepełnosprawnych w Z.S. im. Bł. P. Dańkowskiego w 

Jordanowie-III” 
 

    Zamawiający informuje, że w oparciu o przeprowadzone postępowanie o udzielenie zamówienia 
publicznego, gdzie kryteriami oceny ofert są: „cena” - 100 % za najkorzystniejszą uznana została oferta, 
która uzyskała najwyższą punktację w w/w kryterium tj. : 

 
Arcus Budownictwo Paweł Żądło, Polanka 282, 32-400 Myślenice  - przyznana punktacja za 
„cenę” – 100,00 punktów; za cenę 34.438,77 zł 
W/w Wykonawca złożył niepodlegającą odrzuceniu ofertę, która spełnia wymagania 
Zamawiającego określone w SWZ. Oferta Wykonawcy uzyskała 100 punktów, tj. najwyższą liczbę 
punktów w ramach kryteriów oceny ofert spośród wszystkich ofert w postępowaniu. Wykonawca 
wykazał  spełnienie warunków udziału w postępowaniu oraz brak podstaw do wykluczenia z 
postępowania. 
 

Oprócz oferty wyżej wymienionej złożono następujące oferty: 

1. Kierownik Budowy Wojciech Ciejka, ul. Łanowa 41L, 32-050 Skawina- przyznana punktacja za 
„cenę”-  – 99,99 punktu; za cenę 34.440,00 zł 

2. Projekty i Nadzory Budowlane Grzegorz Drobny, 34-235 Bystra Podhalańska 513- przyznana 
punktacja za „cenę”-  – 93,08 punktu; za cenę 37.000,00 zł 

3. Lamili sp. z o. o., ul. Kilińskiego 66c, 34-700 Rabka- Zdrój- przyznana punktacja za „cenę”-  
– 58,95 punktu; za cenę 58.425,00 zł 

4. Projektowanie i Nadzór Inwestycji inż.Tadeusz Chmiel, Oś. Na stawach 1/16, 34-200 Sucha 
Beskidzka- cena oferty 23.370,00 zł- oferta odrzucona 

5. Dom-Bud, oś. Bohaterów Września 57/22, 31-621 Kraków- cena oferty 88.560,00 zł- oferta 
odrzucona 

6. Kabis Consulting Engineers sp. z o.o. Wały Dwernickiego 117/121/211, 42-202 Częstochowa- 
cena oferty 40.590,00 zł- oferta odrzucona 

7. DOM INŻYNIERSKI „PROMIS” S A., ul. Stoisława 2, 70- 223 Szczecin- cena oferty 156210,00 
zł- oferta odrzucona 

8. Przedsiębiorstwo Usług Budowlanych SPECBUD Szymon Jancia, 43-340 Kozy ul. Kwiatowa 
9- cena oferty 86100,00 zł- oferta odrzucona 

Termin podpisania umowy z wybranym wykonawcą zostanie ustalony telefonicznie. 
 

z poważaniem 

STAROSTA SUSKI  
mgr Józef Bałos 


